Protoko6t Nr LXVIII/23

z LXVIIl sesji Rady Miejskiefj w Pabianicach, ktéra odbyta sie w dniu
17 Sierpnia 2023 r. 0 godz. 9.00 w sali nr 4 Urzedu Miejskiego w Pabianicach,
ul. Zamkowa 16.

Stan Radnych — 23

Obecnych — 13

Lista obecnosci radnych Rady Miejskiej w Pabianicach stanowi zatgcznik Nr 1 do
protokotu.

Radni zostali skutecznie powiadomieni o sesiji.

Ad.1

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej Andrzej Zeligowski (dalej: Wiceprzewodniczacy)
otworzyt o godz. 9:00 LXVIIl sesje Rady Miejskiej. Powitat Radnych, Prezydenta z jego
najblizszymi wspotpracownikami, przedstawicieli mediéw i prasy oraz pozostatych
zaproszonych gosci uczestniczgcych w obradach.

Wiceprzewodniczgcy poinformowal, ze sesja zostata zwotana jako sesja nadzwyczajna na
wniosek Prezydenta (zat. nr 2). Zaznaczyt réwniez, ze materiaty do sesji byly
udostepnione wczesniej radym w formie elektronicznej, wraz z porzadkiem obrad
(zat. nr 3).

Nastepnie wobec braku uwag do porzgdku obrad zostat on przyjety.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski: W zwigzku z tym, Ze projekty uchwat nie byty
zaopiniowane przez merytoryczne komisje, poprosze radnych o przegtosowanie dalszego
ich procedowania bez opinii komisji.

Radny Wiodzimierz Stanek: Jakie byty powody, iz komisje nie moglty sie wczesniej
pochyli¢ nad tymi uchwatami?

Wiceprzewodniczacy: Zostanie to za chwile wyjasnione przez mec. Marcina Skromaka i
Pana Prezydenta Grzegorza Mackiewicza.

Gtosowanie ,en bloc’- dotyczy wszystkich uchwat za procedowaniem uchwat bez opinii
komisji: za — 8; przeciw — 5; wstrzymato sie — 0 (wyniki jawnego gtosowania zat. nr 3 a).

Whiosek zostat przyjety

Ad. 2
Podjecie uchwaly w sprawie trybu i sposobu powotywania oraz odwotywania
czlonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy Domowe;.

(zat.nr. 4)

Uzasadnienie przedstawita naczelnik wydziatu Spraw Spotecznych i Gospodarczych Pani
Ewa Smuga.



Uzasadnienie:

Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie
oraz niektérych innych ustaw wprowadza zmiany do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu przemocy w rodzinie. Od 22 czerwca 2023 r. na podstawie art. 9a ust. 15
ustawy, rada gminy okresla, w drodze uchwaty, tryb i sposéb powotywania oraz
odwotywania czionkdéw zespotu interdyscyplinarnego. Nowelizacja ustawy wprowadzita
zmiane nazewnictwa: ,przemoc w rodzinie” zastgpiono sformutowaniem ,przemoc
domowa”.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy
domowej do zadan wiasnych gminy nalezy w szczegdlnosci tworzenie zespotéw
interdyscyplinarnych.

Z uwagi na nowelizacje ustawy i natozone na gmine nowe obowigzki w przedtozonym
projekcie uchwaty uregulowano w sposob ogdlny tryb i sposdb powotywania oraz
odwotywania cztonkow zespotu interdyscyplinarnego.

W zwigzku z powyzszym podjecie uchwaty uznaje sie za zasadne.

Naczelnik Ewa Smuga: Zmiana polega na tym, ze w tej chwili, Rada Gminy moze w
uchwale przyjgc tylko tryb i sposéb powotywania zespotu interdyscyplinarnego, natomiast
nie ma juz kompetencji do wuchwalenia regulaminu pracy takiego zespotu. Od
wprowadzenia tej zmiany regulamin opracowuje zespot interdyscyplinarny i to zespot
przyjmuje tenze regulamin. Tak wiec zostato to zabrane z kompetencji Rady Gminy.
Obecnie Rada Gminy moze pochyli¢ sie tylko nad sposobem i trybem powotywania
zespotu, ktéry zresztg wynika prawie bezposrednio z ustawy. Ustawa méwi o tym, ze w
sktad zespotu wchodzg osoby z instytucji, z ktorymi miasto podpisato porozumienie na
bycie w takim zespole. Oczywiscie sktad zespotu jest powotywany zarzadzeniem
prezydenta miasta.

Radny Piotr Roézycki: Jak to sie odbywato do tej pory, jezeli chodzi o powotywanie
cztonkow zespotu?

Naczelnik Ewa Smuga: Podobnie. Stara uchwata tez méwita o tym, ze cztonkiem zespotu
moze by¢ osoba, przedstawiciel instytucji, z ktérg miasto podpisato porozumienie o
wspotpracy przy dziataniu tego zespotu.

Radny Piotr Roézycki: Czyli rozumiem, ze kompetencja prezydenta do powotywania,
odwotywania po prostu zostaje utrzymana? To sie nie zmienia?

Naczelnik Ewa Smuga: Tak. Jak mowitam, rada juz nie ma kompetencji do przyjecia
regulaminu pracy zespotu. To =zostato przeniesione do kompetencji zespotu
interdyscyplinarnego. Takze ograniczono zakres ustalen rady do sposobu i trybu
powotywania. W starej uchwale byt jeszcze zatgcznikiem regulamin pracy zespotu, teraz
juz nie.

Radny Piotr Rézycki: Czyli Pan Prezydent kompetencyjnie w dalszym ciggu utrzymat

swoje uprawnienia, rozumiem tylko my jako rada zostaliSmy pozbawieni, tak?

Naczelnik Ewa Smuga: Tak ustawodawca w tej chwili to zapisat. Nowe zespoty muszg
byé powotywane juz od 22 wrzesnia, stad tez prosba, zeby jak najszybciej przyjgc ta
uchwate, zebysmy mogli juz podjgé prace nad tworzeniem nowych zespotdw.



Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski: Dziekuje. Stad taka nagta sprawa z tg
uchwatg.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Wiceprzewodniczacy Rady Andrzej Zeligowski
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie trybu i sposobu powolywania oraz
odwolywania cztlonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania
Przemocy Domowe;.

Gtosowanie jawne imienne za przyjeciem uchwaty - 13, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0
(zat. nr 5). Podjeto uchwate Nr LXVI11/650/23. (zat. nr 6)

Ad. 3
Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023 — projekt nr 1

(zat. nr 7)

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska.

Uzasadnienie:

l. Zwieksza sie plan wydatkéw o kwote 4.812.500,00 zt:

- projekt pn. ,toédzki Tramwaj Metropolitalny: etap Pabianice — Ksawerow” — zwiekszenie o
kwote 4.812.500,00 zt (wktad wtasny).

Il. Wprowadza sie srodki z Funduszu Pomocy do zatgcznika dotacyjnego na kwote
7.619,14 zt zgodnie z Zarzadzeniem Prezydenta Miasta Nr 251/2023/P z dnia
02.08.2023 r.

lll. Zmiana wyniku budzetu

Skutkiem powyzszych zmian po stronie dochodéw i wydatkéw jest zmiana wyniku budzetu
w roku 2023, ktory ulegt zmniejszeniu o kwote 4.812.500,00 zt i po zmianach bedzie
wynosit (-) 49.838.850,69 zt (deficyt budzetu).

Deficyt planuje sie sfinansowaé przychodami pochodzgcymi z:

- emisji obligacji komunalnych w kwocie 11.868.000,00 zi,

- wolnych srodkéw w kwocie 28.647.627,02 zt (zwiekszenie 0 4.812.500,00 zt),

- niewykorzystanych srodkow pienieznych na rachunku biezgcym budzetu, wynikajgcych z
rozliczenia dochodow i wydatkow nimi finansowanych zwigzanych ze szczegodlnymi
zasadami wykonywania budzetu okreslonymi w odrebnych ustawach w kwocie
517.719,99 4,

- niewykorzystanych $rodkow pienieznych na rachunku biezgcym budzetu,
wynikajgcych z rozliczenia srodkéw okreslonych w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach
publicznych i dotacji na realizacje programu, projektu lub zadania finansowanego z
udziatem tych srodkow w kwocie 8.805.503,68 zt.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Drodzy Panstwo, na temat terminu dzisiejszej sesji,
dlaczego jest zwotana dzisiaj, poprosze Pana Mecenasa o przedstawienie argumentaciji.
Ja natomiast Drodzy Panstwo, chciatbym Panstwu powiedzie¢, ze mimo iz uchwata
wyglada na bardzo prostg, to musze Panstwa zapozna¢ z konsekwencjami odnosnie
zakonczenia projektu tramwajowego.

W sagdzie polubownym przy Prokuratorii Generalnej zakonczyta sie mediacja, ktora
ugodowo rozwigzuje spor miedzy Miastem Pabianice i Ksawerowem, a wykonawcag
modernizacji linii tramwajowej 41, ktérym byto konsorcjum PROGREG INFRACITY, MPK
t6dz i Wiodan sp. z 0.0. Dotyczy on wysokosci kontraktu i terminu wykonania inwestyciji.
Jak Panstwo doskonale wiecie, termin zakonczenia inwestycji to byt 15 pazdziernik 2022



roku, ktory przesunat sie wykonawczo na 30 czerwca 2023 roku i tak naprawde dopiero w
czerwcu wykonawca zakonczyt kontrakt. Umowa przewidywata kary za zwtoke, co grozi
naliczeniem wykonawcy kary w wysokosci 48 000 000 zt. Jednoczesnie wykonawca
wystgpit o waloryzacje wynagrodzenia w wysokosci 44 178 000 zt brutto. Jako
uzasadnienie zwiekszenia kosztow i opdznienia inwestycji podat drastyczny wzrost cen
zwigzany z wojng na Ukrainie, galopujgcg inflacje, pandemie, zwiekszony zakres prac
archeologicznych i roboty dodatkowe. Poniewaz strony wzajemnie kwestionowaty
wysokosc¢ roszczenia, sprawa zostata skierowana do mediacji w sgdzie polubownym przy
Prokuratorii  Generalnej. Z pomocg neutralnego mediatora, radcowie prawni
reprezentujgcy strony analizowali réze warianty ryzyka, to jest, na ile zaspokojone
zostatyby roszczenia inwestora i wykonawcy, gdyby rozprawa toczyta sie przed sgdem
powszechnym. Grozba naliczenia i egzekwowania kary za niedotrzymanie terminu
wptyneta na znaczgce obnizenie roszczenia wykonawcy. Ostatecznie w wyniku mediacji i
wypracowania porozumienia, Miasto Pabianice miatoby wptaci¢ na rzecz PROGRER
INFRACITY cze$¢ waloryzacji wynagrodzenia w kwocie 4 812 500 zt brutto, to jest 2,95%
wartosci kontraktu, Gmina Ksaweréw w tgcznej kwocie 187 500 zi, taka uchwata juz
zostata w Gminie Ksaweréw podjeta. Jednocze$nie Urzad Miejski wystgpit do Urzedu
Marszatkowskiego o zwiekszenie dofinansowania projektu i tylko w sytuacji, gdy je
otrzyma, kwota waloryzacji zostataby zwiekszona do nie wiecej niz 19 600 000 zt. Drodzy
Panstwo, opinia Pana Mecenasa, ktéry prowadzit z nami te mediacje, jest pozytywna,
chciatbym przedstawié¢, Pan mec. Marcin Skromak, ktéry od poczatku prowadzit ten projekt
w imieniu Miasta Pabianice. | bardzo prosze o uszczegoétowienie tych kwestii, jak i rowniez
o przekazanie informacji dotyczgcych termindw, ktérymi jesteSmy zobligowani. Panie
Mecenasie, bardzo prosze.

Mec. Marcin Skromak: Dzien dobry Panstwu jestem adwokatem od 2005 roku i
specjalizuje sie od wielu lat w prowadzeniu i obstudze inwestycji infrastrukturalnych
zaréwno dla jednostek samorzadu terytorialnego, jak i dla jednostek Skarbu Panstwa.
Jezeli chodzi o odpowiedz na pierwsze pytanie, dlaczego procedujemy w tak pilnym trybie.
Jest to zwigzane z tym, ze 26 sierpnia na tym kontrakcie konczg sie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy. Sg to zabezpieczenia w duzej czesci ztozone w formie
gwarancji bankowych i gwarancji ubezpieczeniowych, w zwigzku z tym, przed tym
terminem, a w praktyce okoto 10 dni przed tym terminem z uwagi na czas potrzebny na
przeprocedowanie ewentualnych dokumentow, konieczne jest rozstrzygniecie co do tego,
czy zawieramy ugode. Czyli zawarcie ugody lub tez w negatywnym scenariuszu jej
niezawarcie i ewentualne skorzystanie z tych zabezpieczen. Chodzi o to, ze nie mozemy
dopusci¢ do przeterminowania zabezpieczen, bo w mojej ocenie bytoby to niekorzystne
dla miasta.

Ugoda, zaktada ptatnos¢ bezposrednio z Budzetu Gminy Ksawerdw i z Budzetu Miasta
Pabianic w kwocie 5 000 000 zt i tak, jak Pan Prezydent powiedziat, pozostatg ptatnos¢ w
kwocie 19 600 000 zt tylko i wytgcznie pod warunkiem przyznania dodatkowych Srodkéw
przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa todzkiego z przeznaczeniem na waloryzacje.
Z drugiej strony otrzymujemy zrzeczenie sie przez wykonawce wszystkich pozostatych
roszczen, rowniez z tych dotyczgcych zgdania zaptaty kosztéw ogolnych zwigzanych z
przediuzeniem kontraktow, ktére miato miejsce, jak rowniez z zgdaniem zaptaty za roboty
dodatkowe. Musze Panstwa uprzedzic, ze projekt ugody objety jest tajemnicg mediaciji.
Pozostate postanowienia to sg juz gtéwnie postanowienia techniczne, dotyczgce zasad
wyptaty tej kwoty i dodatkowe postanowienia dotyczgce wtasnie zrzeczenia sie roszczen.
Otrzymujemy, uchylenie ryzyka przysztego sporu sgdowego, zapewniamy trwatos¢ i
pewno$¢ tego stosunku prawnego. Oczywiscie trudno jest przewidywaé wynik



ewentualnego sporu sgdowego, natomiast jest wysoce prawdopodobne, ze wynik ten
mogtby rowniez polegaé¢ na tym, ze nalezatoby wykonawcy zaptaci¢ znaczng kwote
finansowa, i to juz bezposrednio pochodzgcg wytgcznie z Budzetu Miasta. Nie bytoby
wowczas mozliwosci uzyskania tej kwoty z dofinansowania z Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa todzkiego. Jezeli Panstwo majg konkretne pytania, to moge Panstwu, z
zachowaniem oczywiscie tajemnicy mediacji, na te pytania odpowiedzie¢. Dziekuje
bardzo.

Radny Wiodzimierz Stanek: Drodzy Panstwo, sytuacja, ktérg mamy dzisiaj, jest
troszeczke kuriozalna, ja zauwazam duzy ubytek Panstwa Radnych, zwtaszcza z
Platformy Obywatelskiej na sali. Dziwnie, Zze radni z tej grupy nie uczestniczg dzisiaj w
sesji. Jest to pierwsza refleksja. Druga refleksja do tego, co Pan Mecenas powiedziat
powotujgc sie na tajemnice mediacji, to nad czym mamy gtosowa¢ my jako radni, nie
znajgc zapiséw ugody. Mamy gtosowacé za, czy przeciw? No przeciez to jest jakies
kuriozum. To jest niedopuszczalne, zeby radni nie znali zapiséw umowy, a mieli nad czyms
gtosowac. Dlatego, tak jak wspomniatem wczesniej powinna by¢ komisja, a radni powinni
by¢ z tym zaznajomieni. Natomiast sprawa trzecia, ktorg chciatem poruszy¢, bo rozumiem,
ze mamy skomplikowang sytuacje jak sam Pan Mecenas powiedziat i Pan Prezydent,
przektadajgc to na sytuacje takg zyciowg, codzienng. Jezeli ja chce sobie wyremontowaé
mieszkanie, zamawiam firme, ktéra to mieszkanie ma mi wyremontowaé, ale w
miedzyczasie na Ukrainie wybucha wojna, w miedzyczasie jest pandemia COVIDu,
remont sie przedtuza i wykonawca zgda ode mnie pdzniej dodatkowych srodkéw za to, ze
nie wykonat remontéw w terminie, bo byly jakies perturbacje za granicami, byt COVID i on
ode mnie zgda pieniedzy. No do tego mozna uproscic te sytuacje, bardzo dziwna sytuacja.
Przypomne, Drodzy Panstwo, 29 wrzesnia 2022 roku, kiedy wptywa, do Urzedu Miejskiego
pismo od wykonawcy z prosbg o kolejne przedtuzenie terminu, to 30 wrzesnia 2022 roku
na famach portalu Zycie Pabianic ukazuje sie artykut gdzie jest tytut "Prezydent stracit
cierpliwos¢ bedzie naliczana kara dla wykonawcy", ,Prezydent uwaza, Zze termin 15
pazdziernik 2022”, czyli ten termin, gdzie ostatnio przedtuzono termin zakonczenia uméw,
.Jest to termin obowigzujgcy”, jest tam oswiadczenie Pana Prezydenta, ,bedzie naliczana
kara zgodnie z umowa, 0,1% od wartosci kontraktu, 185 000 zt dziennie, Prezydent stracit
cierpliwos¢” i Drodzy Panstwo, no co z tg cierpliwoscig, mamy dzisiaj prawie rok pdzniej,
ile to milionodw juz wptyneto do kasy miejskiej, jesli chodzi o te przedtuzenie? Bo z moich
wyliczeh wynika, ze powinno okoto 40 000 000 z trafi¢ do kasy miejskiej z firmy
wykonujgcej remont za niedotrzymanie terminu. A dzisiaj siadamy sobie i lekkg rekg
chcemy prawie 5 000 000 w ramach ugody, o ktérej radni nie wiedzg, bo nie znajg zapisow
ugody, bo jest tajemnica mediacji, ale majg nad nig gtosowac. Pytanie kolejne, ktére mi
sie tu nasuwa, bo ptacimy to oczywiscie z Budzetu Miasta, z jakich inwestyciji
rezygnujemy, z tych planowanych, ktére miaty by¢ chociazby w tej kwocie 5 000 000
zrobione? Dlatego Drodzy Panstwo sytuacja naprawde dziwna. Jeszcze tak dodam, czy
mamy kworum na sali? Bo z tego, co ja licze, to mamy 11 radnych na sali.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski poprosit o sprawdzenie ilu radnych jest
zalogowanych.

Na sali przebywato 11 zalogowanych radnych, sale opuscit Radny Adam Kaczorowski oraz
Radna Monika Urbanska.

Prezydent poprosit o mozliwos¢ odpowiedzi, Wiceprzewodniczgcy udzielit mu gtosu.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Panie Radny, rozmyslnie nie przedtuzylismy kontraktu
powyzej 15 pazdziernika. Mamy dzieki temu dzisiaj mozliwos¢ naliczenia kar, bo obawiam



sie, ze w innym przypadku nie mielibySmy dzi§ skonczonego remontu, bo trwatby to w
nieskonczonosc¢. Dzisiaj tez nie mielibysmy mozliwosci negocjacyjnych zwigzanych z
roszczeniami odnosnie zwiekszenia wartosci kontraktu, ktére sg powszechnie stosowane
réowniez przez instytucje panstwowe. Jest powszechne, ze waloryzowane sg wszystkie
kontrakty okoto 15%. Dzisiaj mielibysmy takg sytuacje, ze po jednej stronie mielibySmy
zakonczenie terminu sankcjonowane przez miasto 30 czerwca, po drugiej stronie
mielibySmy roszczenia w wysokosci 44 000 000 zt zgtoszone przez wykonawce i nie
mielibysmy Zzadnego ruchu negocjacyjnego, bo co mielibySmy powiedzieC, ze z naszej
strony co ktadziemy po drugiej stronie? W zwigzku z tym, po drugiej stronie mamy grozbe
naliczenia odsetek w wysokosci 47 000 000 zt i dlatego wtasnie wykonawca zdecydowat
sie zejs¢ ze swoich 44 000 000 zt na 5 000 000 zi, ktére od nas dzisiaj oczekuje. | to jest
wtasnie to, o czym nie mogliSmy mowic¢ przez kilka miesiecy, a bardzo bysmy chcieli.
Dzisiaj w koncu mozemy Panstwu powiedzie¢, po co termin nie zostat przedtuzony i
dlaczego robilismy sobie bufor w postaci mozliwosci negocjacyjnych. Dzis, kiedy
pojdziemy do sadu czy tez bedziemy podpisywali ugode, mamy takg mozliwos¢, mamy
argumenty, ktére mogg przekonywac i jak widac¢, przekonaty wykonawce do tego, zeby
zszedt ze swoich roszczen z 44 000 000 zt do 5 000 000 zt.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski w zwigzku z brakiem kworum ogtosit przerwe
w sesji do poniedziatku 21 sierpnia 2023 roku do godziny 9:00 i zamkng obrady Rady
Miejskiej w Pabianicach o godzinie 9:30.

21 sierpnia 2023 roku godz. 9:00

Stan Radnych — 23

Obecnych — 11

Lista obecnosci radnych Rady Miejskiej w Pabianicach stanowi zatgcznik Nr 1 do
protokotu.

W dniu 21 sierpnia 2023 roku z powodu braku kworum sesja nie otworzono. Wyznaczono
kolejny termin na czwartek 24.08.2023 r. godz. 18:00.

24 sierpnia 2023 roku godz. 18:00

Stan Radnych — 23

Obecnych — 19

Lista obecnosci radnych Rady Miejskiej w Pabianicach stanowi zatgcznik Nr 1 do
protokotu.

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej Andrzej Zeligowski powitat wszystkich obecnych
i wznowit obrady LXVIII sesji Rady Miejskiej o godz. 18:00, 24 sierpnia 2023 roku.
Nastepnie przypomniat, ze obrady zostajg wznowione od dyskusji nad projektem uchwaty
w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023 — projekt nr 1.

Ad. 3
Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023 — projekt nr 1

(zat. nr 7)

Radny Gabriel Grzejszczak: Dzien dobry, Szanowni Panstwo, Panie Prezydencie,
spotykamy sie dzisiaj na tej juz kilka tadnych dni trwajgcej sesji. Uchwata jest bardzo




istotna z punktu widzenia naszego miasta. Dlatego, ze jest taka istotna, to tez mamy kilka
pytan. Ja sobie pozwole zada¢ pewnie jako pierwszy, bo widze, ze kolejka tu juz sie
ustawia. Moje pierwsze pytanie, czy tego rodzaju ugoda, ktérg bedziemy gtosowacé, czy
uchwata, ktoérg dzisiaj bedziemy podejmowac, moze by¢ przedmiotem badania w ramach
postepowania dotyczgcego naruszenia dyscypliny finanséw publicznych. Jesli tak, to czy
takg odpowiedzialno$¢ ponosi¢ moze tylko organ wykonawczy, czy tez organ stanowigcy
badz poszczegadlni radni.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska: Szanowni Panstwo, samo podjecie uchwaty
budzetowej, ktéra oczywiscie jest bardzo wazng uchwatg, jest tylko albo az
zabezpieczeniem srodkow po to, aby Pan Prezydent miat mozliwosé w ramach limitéw
okreslonych w uchwale budzetowej i w wieloletniej prognozie finansowej zawrzec
ewentualnie takg ugode. Do naruszenia dyscypliny finanséw publicznych doszioby na
rzecz Pana Prezydenta w przypadku, gdyby takg ugode zawart bez zabezpieczonych
srodkow w budzecie. Wiec tutaj nie mozemy mowi¢ o naruszeniu dyscypliny finanséw
publicznych, bo to jest taka uchwata, jak kazda inna, kiedy podejmowaliscie Panstwo
uchwaty o zabezpieczeniu $rodkdéw, chociazby na kwoty, ktore dotyczyty robot
dodatkowych w jakimkolwiek innym kontrakcie. Taka sama sytuacja, odpowiedzialnos¢
tylko i wytgcznie jest po stronie Pana Prezydenta.

Radny Dariusz Cymerman: Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, Panie
Prezydencie. Tak jak juz pewnie nieraz byto to méwione projekt tramwajowy to kluczowa
inwestycja popierana przez nasz klub, realizowana w tej kadencji. Jest to zapewne
najwiekszy tez projekt w ostatnich dziesiecioleciach, ktérego efekty na pewno pozostang z
nami wszystkimi na wiele dekad. Wiemy doskonale, ze wielu z mieszkancow oraz
przedsiebiorcow musiato z trudem znosi¢ utrudnienia i problemy zwigzane z tg inwestycja.
Niemniej jednak w ostatnich tygodniach mozna byto ustysze¢, Zze warto bylo czekac.
Efekty sg catkiem dobre. Nawet ten dtuzszy czas, niz byto to planowane, gdyz ewentualna
spodziewana rekompensata w postaci kar umownych natozona na wykonawce, w jakis
sposob zadowoli cze$¢ mieszkancow. Srodki te mogtyby np. wesprzeé, remont szpitala,
czy tez kolejne dziatania wptywajgce na rozwoj miasta. Niestety okazuje sig, ze temat nie
do konca jest prosty. Poniewaz jesli dobrze zrozumiem, to z jednej strony sg nasze
zgdania, to jest kary umowne od wykonawcy za zwioke, z drugiej zas strony mamy
roszczenia wykonawcy o rewaloryzacje kontraktu, czy tez zaptacenie pieniedzy na ich
rzecz. Z tego, co jest mowa, sprawa rozliczen bez porozumienia z wykonawcg moze trafi¢
do sgdu. Moge zatem zrozumie¢ Pana Prezydenta oraz pracownikow Urzedu Miasta,
ktorzy daza do tego, aby zakonczy¢ projekt i go rozliczy¢é. W zwigzku z czym trwaty
przedsgdowe rozmowy w sprawie ugody. Niestety wiadomo tez, ze rozmowy te sg objete
tajemnicg, w zwigzku z czym ubolewam, ze my jako radni nie moglismy w 100% posiadac¢
tej wiedzy zwigzanej z rozmowami i uzgodnieniami. Dzi§ wiemy tyle, Zze ugoda gtosi, ze
zamiast otrzymaé okoto 48 000 000 zt, musimy zaptaci¢ dodatkowe 4 812 500 zt. Nie
ukrywam, ze osobiscie bytbym przychylniejszy do tej uchwaty, gdyby to nasza jednostka
samorzgdowa otrzymywata jaka$ rekompensate w wynegocjowanej kwocie, a nie
odwrotnie. Nie znam niestety wszystkich szczegotow niemniej jednak uwazam, ze tego
typu sprawy powinny by¢ rozstrzygane przez Sad Powszechny. Mam co prawda zaufanie
do miasta i Pana Prezydenta, natomiast osobiscie wolatbym w obecnej sytuacji tg droge.
Mam tez pytania do Pana Prezydenta i oséb powigzanych z tg sprawa.

Pytanie pierwsze. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, przy zastrzezonej karze
umownej nie ma potrzeby udowadniania szkody, czy tego, ze zastrzezona kara umowna
sie nalezy. Wierzyciel powinien jedynie udowodni¢ istnienie i to jest w stosunku



zobowigzaniowego. Czy nie jest tak zatem, ze skoro byly zapisane kary umowne za
niewykonanie umowy w terminie, to po prostu nie powinno by¢ tak, ze sciggamy te kary w
petnej kwocie i tyle. Czy kwota kar umownych nie przewyzsza znacznie ewentualnych
wszystkich zgdan wykonawcy? Czyli rewaloryzaciji, roboty dodatkowe, bo wiadomo ustawa
COVIDowa i sytuacja pewnie wptywa na korzys¢é wykonawcy. Wiec ma pewnie do tego
prawo, zeby takich roszczen sie domagac. Natomiast pytanie, czy te kwoty nie pokrytyby
sie w jakis sposob, nie zrownowazyty, tak, zeby to jednak suma ostateczna wyszta na
korzy$¢ miasta? Tutaj prositbym o jakgs szerszg odpowiedz w tej sprawie.

Kolejne pytanie. Czy jezeli mamy te gwarancje bankowe, o ktdrych jest mowa i gdyby$smy
nie skorzystali z tych gwarancji bankowych i nie zgodzili sie na ugode, to co wtedy?
Poniewaz termin tak, jak Pan Prezydent méwit kohczy sie niedaleko, czy wtedy dalej
mozemy domagac sie zwrotu tych kar i na jakiej podstawie? Czy musimy i$¢ do sgdu?
Jakie sg ewentualne rokowania takich spraw?

Kolejne pytanie. Czy zostaly tutaj spetnione wszystkie przestanki do mozliwosci zawarcia
ugody. Rozumiem, ze chcemy zawrze¢ ugode. Mam na mysli, czy byty przeprowadzone,
czy mamy na piSmie wyliczenia, ekspertyzy, ze jest pewnos¢, ze ta ugoda jest
korzystniejsza dla miasta? Mam tu konkretnie na mysli art. 54 punkt a ustawy o finansach
publicznych, ktéry moéwi, ze ekspertyza w formie pisemnej, dotyczgca wyliczenh, korzysci
ptyngcych z ugody powinna by¢é przeprowadzona. Skoro mamy zrezygnowac¢ z
38 000 000 zt naleznych nam kar i zaptaci¢ 5 000 000 zi, to czy taka ekspertyza istnienie.
Jesli tak prositbym o wglad do tresci tejze ekspertyzy.

Jeszcze pytanie o projekt Europejski, poniewaz to rowniez jest jeden z bardzo duzych
warunkéw, ktére wzigc trzeba pod uwage przy gtosowaniu nad tg uchwatg, kiedy konczy
sie projekt, kiedy musimy go rozliczy¢? Jakie ewentualne konsekwencje niostyby za sobg,
jezeli dzisiaj bySmy tej ugody nie podpisali? Czyli, czy miasto jest narazone na jakies
dodatkowe, wieksze straty, niz te 5 000 000 zt, ktére w tym momencie miasto miatoby
zaptacic?

Mec. Marcin Skromak: Odpowiadajgc na pytanie chcialbym sprostowaé pewng
niescistosc¢, ktéra tu caty czas sie wkrada. Chciatem podkresli¢, ze w sensie prawnym nikt
nie rezygnuje z zadnych kar, nie dokonujemy w tym zakresie Zzadnych ustepstw.
Stwierdzamy po prostu w aneksie nr 10 do kontraktu ze nie ma podstaw faktycznych do
ich naliczenia. Tu caty czas funkcjonuje takie podejscie, ze miasto rezygnuje z kar. No nie
rezygnuje, tylko stwierdza na podstawie opinii m.in. Inzyniera kontraktu jako osoby
kompetentnej, ze w toku realizacji kontraktu doszto do takich okolicznosci faktycznych,
ktére przemawiajg za tym, ze te kary po prostu sg nienalezne. To troche zmienia optyke,
bo tutaj nie dokonujemy ustepstwa w zakresie rezygnacji z kar, tylko stwierdzamy, ze fakty
sg takie, ze tych kar w ogdle nie ma. | w tym zakresie zostata wydana opinia Inzyniera
kontraktu. Natomiast oczywiscie pod aneksem, jak pod kazdym z anekséw do kontraktu,
znajduje sie moj podpis, ktory méwi o tym, ze podstawa formalnoprawna zawarcia tego
aneksu, czyli m.in. przesuniecia terminu, zwiekszenia kwot wynagrodzenia wykonawcy,
jest podstawg istniejgcg i prawidtowg i jak najbardziej legalna.

Odpowiadajgc na kolejne pytanie ,,Co sie stanie jesli nie zawrzemy tego aneksu?”

Przede wszystkim nie mozemy rozliczy¢ tego projektu z urzedem Marszatkowskim, bo nie
mamy faktury konhcowej. Zachodzi wiec wysokie ryzyko tego, ze do urzedu
Marszatkowskiego trzeba bedzie zwracac¢ kwoty, a oprocz tego oczywiscie wchodzimy w
spory z wykonawca, lub tez masg upadtosci, zaktadajgc, ze przynajmniej czesci z
wykonawcéw grozi w tym momencie upadto$é. | trzecia rzecz wchodzimy w spory z
podwykonawcami, ktorzy nie otrzymajg zaptaty od generalnego wykonawcy, czyli trzeba
bedzie im zapfaci¢. Jak panstwo wiedzg, inwestor, czyli zamawiajgcy Miasto Pabianice i



Gmina Ksaweréw odpowiadajg solidarnie z generalnym wykonawcg za zapfate
wynagrodzenia podwykonawcom. To sg jak gdyby te trzy najwazniejsze elementy.
Oczywiscie tracimy tez mozliwos¢ uzyskania refinansowania wzrostu wynagrodzenia
wykonawcy na tym kontrakcie ze $rodkow unijnych. Woéwczas cokolwiek bedzie do
zaptaty, trzeba bedzie zapfaci¢ ze srodkéw wiasnych.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski: Jeszcze byta sprawa terminu rozliczenia.
Czy musimy rozlicza¢ sie teraz? Czy mozemy po6zniej? Czym to grozi?

Mec. Marcin Skromak: Dzien dzisiejszy jest dniem ostatecznym, na zawarcie tego
aneksu z uwagi na to, ze w sobote i w niedziele, de facto jutro, w piatek, bo to ostatni
dzieh roboczy, konczg sie terminy waznosci zabezpieczen, nalezytego wykonania.
W zwigzku z tym trzeba podjg¢ decyzje, czy podpisujemy aneks, konczymy ten projekt
porozumieniem, czy tez idziemy w spory z tymi konsekwencjami. Stad wynika tak
naprawde pilnos¢ zawarcia tego aneksu. DoszliSmy juz po prostu do Sciany, juz diuzej sie
nie da.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski: Dziekuje, dobrze, czy Pan Radny chce co$
uzupetnic?

Radny Dariusz Cymerman: Miatem jeszcze pytanie o ekspertyze w formie pisemne;j,
chodzi o artykut 54 a.

Mec. Marcin Skromak: Ja nie widze tutaj podstaw do sporzgdzania takiej ekspertyzy,
poniewaz podpisujemy aneks, oczywiscie on jest w trybie mediacji podpisywany.
Natomiast formalnie to jest taki sam aneks jak aneks od pierwszego do dziewigtego, do
ktérego nie byty sporzgdzane tego rodzaju opinie, bo nie ma do tego specjalnie podstaw.
Natomiast co do faktow jest opinia potwierdzajgca fakty, to opinia inzyniera kontraktu.

Radna Joanna Kups$: Szanowna Rado, jedna z chyba z trudniejszych decyzji przed nami.
Duzo pytan, ktére chciatam zadac¢ juz sformutowat moj poprzednik, ale chciatabym jeszcze
dopyta¢ o pare rzeczy. Chciatabym wiedzie¢, jakg kwote mamy na szali? Jesli bysmy
dzisiaj nie podjeli tej decyzji i nie bytaby mozliwa podpisana ugoda, bo wiemy, ze teraz
miasto bedzie kosztowato to 5 000 000. A co stoi po ewentualnej drugiej stronie? Czyli
jakie by byly koszty za niewywigzanie sie wiasnie z tej umowy? To jest to jest pytanie
dodatkowe do pytania kolegi Darka. Drugie, nie wiem, czy ja dobrze ustyszatam to, co
odpowiedziat Pan Mecenas, bo padty chyba takie stowa Ze to nie byto w trybie mediacji. To
w konhcu to byty mediacje, czy nie? Bo jesli nie byty, to mozemy wiedzie¢ o informacjach,
jakie tam padty? Tak? A jesli byto to w trybie mediacji, no to faktycznie przepisy mowig, ze
mediacje sg tajne i wtedy nie wiemy. To jest jedno. Mam jeszcze pytanie, czy mediator lub
nie wiem kto$ z prokuratorii, czy stuzb Pana Prezydenta dokonywat badania zasadnos$ci w
ogole tych roszczen stron, a jezeli tak, to na jakim etapie negocjacji byty one prowadzone?
Czy sg ewentualnie z tego jakies dokumenty? Nastepne pytanie moje, bo zadawatam je
wczesniej, ale chciatabym teraz uzyskaé moze odpowiedz. lle byto zmian w
harmonogramie prac dodatkowych, ktére nie byty przewidziane wcze$niej? Oczywiscie,
one wynikaty z roznych przyczyn. Zdajemy sobie z tego sprawe, ale czy moglibysmy radni
wiedzie¢, ile ich byto? Bo wiadomo, ze wiasnie te zmiany wptywajg tez na dodatkowe
koszty. No i co za tym idzie kolejne pytanie, czy wiemy, o jakg kwote wnioskowat
wykonawca? Bo my mamy tylko informacje, ze podczas negocjacji, podczas ugody, ktorg
nam przedstawiono, mamy kwote 5 000 000, ale nie wiemy, jakg kwote proponowat



wykonawca, czy to byta kwota 20 000 000 czy 3? No tego nie wiemy. Jesli bym mogta o to
poprosic, to dziekuje.

Mec. Marcin Skromak: Bylty prowadzone mediacje, to jest odpowiedz na pierwsze
pytanie. Kwota, ktérg chciat uzyskaé wykonawca ze wszystkich swoich tytutow tgcznie
wynosita 44 000 000 zt.

tacznie anekséw byto 9 z tego, co pamietam. Mysle, ze Pan Chmielewski médgtby
precyzyjnie na to odpowiedzieC. Aneksy terminowe byty 2 albo 3 jak dotgd z tych 9.
Pozostate oprocz takich spraw nieistotnych, typu zmiany nazewnictwa czy jakies korekty
pomytek dotyczyty gtéwnie robot dodatkowych.

Radna Joanna Kups: Moje pytanie brzmi w ten sposob: lle byto tych prac dodatkowych?
Czy to byta 1 praca, czy byto ich 70, czy 80007 Oczywiscie, teraz bardzo wyolbrzymiam,
tak. | za jakg kwote? To jest najwazniejsze, bo mieliSmy kwote ustalong za wykonane
prace. Pdzniej do tego dochodzi oczywiscie przedtuzenie terminéw i to rozumiemy, ale ile
byto wykazanych prac dodatkowych i za jakg kwote moze? lle bedzie teraz? Moze ile
bedzie teraz trudno Panu Naczelnikowi odpowiedzie¢, ale kwota chyba jest do
powiedzenia, dziekuje.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Chwileczke to powiemy konkretnie kwote kontraktowg
i kwote, jaka dzisiaj widnieje w budzecie i ile ewentualnie byto uwzglednionych robot
dodatkowych, a ile nieuwzglednionych.

Mec. Marcin Skromak: Ja moge tylko powiedzie¢, uzupetniajgco, ze jezeli chodzi o
wartos¢ roszczenh dotad niezaptaconych za roboty dodatkowe to jest 4,4 miliona.

Wiceprzewodniczacy Andrzej Zeligowski: Dodatkowe prace do dzi$ niezaptacone, tak?

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Te, ktorych nie uwzglednilismy wczesniej, czyli
sporne. W chwili obecnej kontrakt w ciggu tych kilku lat zwiekszyt sie o kwote 12 998 190
zt, 63 gr na Pabianice i na Ksawerow, z czego najwieksza pozycja z tego, co pamietam, to
jest oczywiscie most na Dobrzynce. Panie Mecenasie, gdyby Pan mogt powiedzie€ o
roszczeniach, jakie zostaty ztozone z tych 4,4 miliona zt i jaka jest zasadnosc tych
roszczen.

Mec. Marcin Skromak: Jestem troche w kropce, bo sesja jest publiczna i ja nie chciatbym
w sytuacji, w ktorej nie dojdzie do gtosowania pozytywnego uchwaty i znajdziemy sie w
sgdzie, a ja panstwu mam przedstawiC¢ na publicznej sesji, jaka jest szansa. No to nie
moge. Ja moge tylko powiedzie¢ w ten sposob...

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Panie Mecenasie, przepraszam, przepraszam.
Oczywiscie. Kwestia tego, ze wiele z tych rzeczy jest poufnych, jest jak najbardziej
priorytetowa. Dlatego jezeli panstwo bedziecie chcieli, to istnieje taka mozliwos¢
bezposrednio w rozmowie z Panem Mecenasem albo poprzez dotgczenie do grupy
mediacyjnej.

Mec. Marcin Skromak: Ja bym chciat odpowiedzie¢, troche inaczej na to pytanie, bo
jezeli chodzi o roszczenia, czy o poszczegolne kwoty, to z tej kwoty 44 000 000, 27 000
000. Ja juz bede mowit bez koncéwek. To sg, to roszczenia waloryzacyjne kwota 8,7
miliondw to sg tzw. koszty ogolne kontraktu, ktore wykonawca ponidst w zwigzku z jego
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przedtuzeniem, juz wczesniejszym przedtuzeniem, ktore zostato przyznane i 4,4 miliona,
to sg roszczenia zwigzane z robotami dodatkowymi, nieuwzglednione przez inwestora.
Natomiast finalnie w aneksie cato$¢ zwigkszenia wynagrodzenia wykonawcy jest zwigzana
z waloryzacja, takze nie zwigzana ani z kosztami ogolnymi, ani z robotami dodatkowymi.
Czyli podstawg prawng jest waloryzacja zwigzana z okolicznosciami nadzwyczajnymi,
gtéwnie chodzi tutaj o COVID, o wojne w Ukrainie i zwigzany z tym skutek w postaci
nadzwyczajnego wzrostu cen materiatow i ustug budowlanych. To moze w ten sposob, jak
gdyby nie ujawniajgc publicznie tej oceny roszczen wykonawcy nie pozbawiajgc sie tej
argumentacji przed sgdem, moze Pani radna bedzie usatysfakcjonowana takag
odpowiedzig.

Radna Joanna Kups: Pytanie byto zasadniczo, wydawato mi sig, proste. Mnie chodzito
tylko o odpowiedzenie tak lub nie i na ,tak” byto dodatkowe, ale wracam do pkt 1. Czy byty
dokonywane badania nad zasadnos$cig roszczenia kazdej ze stron. | to jest prosta
odpowiedz. Tu nie ujawniamy zadnych ani danych osobowych, ani wrazliwych. Odpowiedz
jest jedna do wyboru tak lub nie i o to sie pytam.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Drodzy Panstwo, oczywiscie. Przystepujgc do
mediacji badamy mozliwosci negocjacyjne z jednej i z drugiej strony, ustalamy pewne
poziomy i przystepujemy do negocjacji. Oczywiscie, ze najpierw zostata przygotowana
przez nas diagnoza tego, jak to moze wygladaé. Ona oczywiscie w toku mediacji
ewaluowata pod wptywem argumentdéw jednej i drugiej strony, ale taki przeglad na co
mozemy liczy¢ oczywiscie, zostat zrobiony.

Radna Monika Urbanska: Dzieh dobry wszystkim. Ja mam takie krociutkie pytania. Jaka
data byta przyjeta za poczatek biegu naliczania kar umownych i jaka bytaby to kwota? Czy
to jest to 44 000 0007 Czy to jest jakas inna kwota? Ale wazne jest to, jaka jest ta data.
Tutaj tez pada taka kwestia, ze sesja jest jawna? Czy mozemy w takim razie utajni¢ tg
sesje zebysmy mogli zapoznaé¢ sie z dokumentami w celu podjecia wtasciwej decyzji,
jezeli chodzi o uchwate?

Czy byli powotywani, jacys biegli eksperci przy tych mediacjach w celu wyliczania tego,
czy to byty osoby od nas tutaj, stacjonarnie zaangazowane w sam projekt? To jest kolejne
pytanie i chyba zasadnicze.

Co jest tak naprawde powodem braku mozliwosci rozliczenia tego projektu, jezeli chodzi o
kwestie finansowe?

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Tak jak informowali§my, od 15 pazdziernika 2022 roku
termin nie byt aneksowany. W zwigzku z tym po uptywie tego terminu byty naliczane, kary i
do momentu przekazania dokumentéw $wiadczgcych o zakohczeniu rzeczowym projektu,
to jest kwota 48 186 737 zt i 40 gr, takg mamy kwote mozliwych do naliczenia kar.

Gdybym mdgt prosi¢ o uszczegdtowienie tego ostatniego pytania.

Radna Monika Urbanska: Tutaj padajg takie informacje, ze nie mozna rozliczy¢ projektu,
wiec chciatabym, zeby doktadnie byto wypunktowane, co jest stricte tym powodem.
Oprocz tej ugody, co spowodowato, ze doszto do tej ugody? Bo skoro byty Srodki
finansowe, ktére gtosowalismy, przewidziane na projekt, sg jakies dodatkowe prace. Co
jeszcze jest powodem, Zze nie mozemy rozliczy¢ takim gtownym? Czy to sg jakie$
techniczne? Sg jakies reklamacje? Moze jest jeszcze cos, bo nie mamy tych
dokumentow? Ciezko jest glosowac nad czyms, czego sie nie widzi, wiec stad sg pytania.
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Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska: Zgodnie z umowg o dofinansowanie, termin na
rozliczenie rzeczowe projektu z urzedem Marszatkowskim to jest 31 sierpnia, a finansowe
rozliczenie to jest do 30 wrzesnia. Zeby wykonawca mogt wystawi¢ fakture koncowa,
muszg by¢ spetnione warunki zwigzane z okreslong dokumentacjg, tak, aby ta
dokumentacja, ktora do nas dotrze, bedzie zweryfikowana i na jej podstawie przyjmiemy
fakture. Na ten moment mamy niezakonczony temat zwigzany z dokumentacjg, nie mamy
faktury koncowej, czyli tym samym nie mozemy ztozy¢ wniosku koncowego o ptatnosé.
A jak wiemy ostatnie 10% wartosci dofinansowania zawsze jest zatrzymywane przez
Urzad Marszatkowski, czyli tym samym wszystkie ptatnosci, ktére bysSmy nawet
potencjalnie, jezeliby faktura dotarta do nas po terminie, a po terminie zwigzanym nas z
urzedem Marszatkowskim, musimy ponosi¢ ze swoich wtasnych srodkéw, plus do tego
potencjalne roszczenia wykonawcy w przyszitosci, czyli dzisiaj, mamy na szali te 44 000
000 dodatkowo, dziekuje.

Radny Piotr Duraj: Czy ta kwota, ktorg dzisiaj debatujemy na sesji, te niecate 5 000 000
to bedziemy pokrywac ze srodkow wiasnych miasta, czy tez bedziemy sie starac o jakies
dofinansowanie, zwroty z urzedu Marszatkowskiego? Jezeli tak, to czy mamy, posiadamy
jakgs promese na to od Marszatka.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska: Szanowni Panstwo, tak jak przedstawiajgc
panstwu tre$¢ uchwaty budzetowej, czyli ten projekt nr 1, akcentowatam, ze srodki, ktore
sg przeznaczone na tg dodatkowg waloryzacje, czesciowg waloryzacje, ktora miataby by¢
po naszej stronie, pochodzg z wolnych srodkéw. Przeciez panstwo wiecie, ze my jako
miasto realizujgc tak duze inwestycje, ktore mamy w tej chwili w trakcie realizacji musimy
by¢ przygotowani, bo to sie po prostu dzieje. Czyli wykonawcy wystepujg o waloryzacje,
mamy zwiekszone koszty ustug, dostaw, czyli wszystko drozeje. | juz niejednokrotnie na
sesjach podejmowaliSmy uchwaty, gdzie zwiekszaliSmy warto$ci potencjalnych
wynagrodzen dla naszych wykonawcéw, wiec taki bufor bezpieczenstwa musimy mie¢, bo
w przeciwnym wypadku musielibysmy zaciggngé nowe zobowigzania, a tego oczywiscie
nie chcemy. Wiec na ten moment te srodki pochodzg z tych wolnych srodkow, ktore
kumulowalismy wtasnie na takie potencjalne sytuacje i posiadamy te $rodki na rachunku
bankowym, dziekuje.

Radna Bozenna Koztowska: Szanowni Panstwo, by¢ moze mam komfortowg sytuacje,
jesli chodzi o gtosowanie nad tg uchwatg, poniewaz w latach 80 rozliczatam catg
elektrownie Betchatéw, takze mam to doswiadczenie, a jednoczesnie jestem szefowg
komisji budzetu i finanséw. Szanowni Panstwo, moze nie wszyscy z was wiedzg, ze taka
ugoda jest zawierana przed organem rzgdowym. | takg ugode musi zatwierdzi¢ sad.
Prosze panstwa, w przypadku srodkéw unijnych istnieje ryzyko nierozliczenia kontraktu.
Co powoduje ryzyko nierozliczenia kontraktu? Prosze panstwa, w tym momencie nie
rozliczy sie rowniez Marszatek Wojewddztwa, a co za tym idzie rowniez Ksawerow do nas
zgtosi sie po srodki. Reasumujgc, poniewaz nie moge mowi¢ o szczegotach, powiem to
tak. Sejm podjgt ustawe bodajze w 2022 roku, w ktdrej wszelkie kontrakty wieloletnie
podlegajg waloryzacji. Czyli waloryzacja moze by¢ w przypadku tej naszej firmy, ktora
wykonywata albo wedtug Sekocenbudu, co jest dla nich mniej korzystne, albo wedtug
wskaznikow GUS-owskich. | powiem krotko nalezy im sie jak psu zupa. Koszty ogolne
wzrastajg. Zwigzane jest to ze wzrostem ptac, a wynika to z tego, ze sg tzw. opdznienia
kontraktu, nie jest to zwitoka. Czes¢ tych opdznieh wynika, Szanowni Panstwo, z prac
archeologicznych. To jest duzy kontrakt. Prosze panstwa, zebyscie sie nie zapetlili, bo
dojdziecie do $ciany i bedzie to drugi PCM. To jest moje prywatne zdanie radnej
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Koztowskiej. | w tym momencie rowniez powstaty roboty dodatkowe, ktére no trudno byto
przewidzie¢c. W zwigzku z tym ja nie bede mdwiC o szczegdtach, ale tak circa powiem
panstwu tak. Miasto, je$li dzi$ nie zostanie przegtosowane te 5 000 000, bo dodam wiecej,
zeby ludzie wiedzieli 5 000 000 idzie z budzetu miasta. Tak i to jest te 5 000 000. Jesli my
tego dzi$ nie zaakceptujemy, to moze sie okazac, ze no ta ugoda nie bedzie podpisana i
co nas czeka? Sprawy sgdowe, ktére bedg sie wlokly, a jak to mowig wyroki niebios i
sgddéw sg niezbadane. W zwigzku z tym mogg dojs¢ odsetki, nie muszg. Takze nie wiem,
czy wszystko powiedziatam, ale z mojego punktu widzenia. Fakt jeszcze dodam na koniec,
tyle Zze ja tez zostatam powiadomiona w momencie, kiedy rozpoczynatam urlop o tym nie
majgc w ogole pojecia, o czym bedzie uchwata, ale zapoznatam sie szczegétowo. Nie byto
zadnych probleméw z zapoznaniem sie z analizg. Oczywiscie, nie mogtam bra¢ udziatu w
pierwszej sesji, poniewaz moj urlop niestety byt zsynchronizowany z wieloma osobami i
nie mogtam tego inaczej zatatwic. Ale na drugiej sesji w poniedziatek bytam z tym, ze nie
byto kworum. Dziekuje.

Radny Dariusz Cymerman: Chciatem w uzupetnieniu tylko dopyta¢, bo chyba nie padta
ta informacja. Chodzi mi o kwestie, Zze skoro kary umowne, ich optacalnos¢, tak, jezeli
mamy zapisane w umowie kary umowne, to czy one sg tutaj w petni kwalifikowalne w tym
momencie? Czy rzeczywiscie tak jak pani radna Bozenna mowi, ze by¢ moze czes¢ z nich
nie bedzie podlegaé tej pewnosci wyptaty z uwagi chociazby na prace archeologiczne
badz inne rzeczy. Natomiast pytanie, czy tutaj jest jakas analiza, jaka$ informacja w tej
sprawie? No i druga kwestia jeszcze, to rozliczenie srodkéw z Unii Europejskiej, bo to tez
jest na pewno wazny punkt, jak nie najwazniejszy. Chciatem zapytac¢ o to rozliczenie ze
srodkow z Unii Europejskiej, jakie grozg ewentualne konsekwencje?

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Drodzy Panstwo, probujemy od 2 tygodni przekazac i
to w pierwszym wystgpieniu moim byto Panstwu przekazane, ze kwota naliczonych
hipotetycznie naliczonych kar, po pierwsze, grozba w ogdle ich naliczenia spowodowata,
ze mamy kontrakt zakonczony. Wyobrazmy sobie sytuacje, ze w pazdzierniku, we
wrzeéniu, tak jak byty wnioski sktadane, przychodzi wykonawca i mowi mam
nieprzewidziane roboty, prosze przedtuzy¢ mi kontrakt do czerwca. Czy wyobrazacie
sobie, ze gdyby kontrakt byt przedtuzony do czerwca, to on juz by byt skonczony? Czy
dalej bytby rozgrzebany? Wedtug mnie to, ze mamy dzisiaj zakonczony kontrakt to jest
grozba naliczenia kar. Po drugie, dzisiaj kiedy poszliSmy na mediacje, to kary, ktére w
mojej ocenie mozemy w kazdej chwili naliczy¢ i egzekwowac¢ sg argumentem, ktéry drugg
strone przekonat do tego, zeby zmniejszy¢ swoje roszczenia z 34 000 000 zt do
24 900 000, ale jest gotowy wzig¢ z miasta i Ksawerowa kwote 5 000 000 zt z ryzykiem, ze
nic wiecej nie dostanie. Czyli teoretycznie po jednej stronie mamy grozbe naliczenia
egzekwowania kar, po drugiej stronie mamy wynegocjowane zmniejszenie roszczen, ktore
byty zgtoszone na 44 000 000 zt na 5 000 000, ktére ptacimy z miasta i zamyka to temat
wszystkich pozostatych roszczen, poniewaz zapisy méwig o tym, Zze wykonawca o wiecej
do miasta wystgpi¢ nie moze. | Drodzy Panstwo, kwestia kar oczywiscie, ze jezeli dojdzie
do rozprawy sgdowej, no to wykonawca bedzie sie bronit. Dlatego ta wysokos¢ kar jest
naliczona w takiej wysokosci, ze powinna by¢ mniejsza wykazujgc oczywiscie, ze po
drodze napotkat rézne przeszkody i w zwigzku z tym moze mogt to skonczyé w maju,
moze mogt skonczy¢ w kwietniu, a moze mdégt skonczy¢ 15 czerwca w zaleznosci od tego,
co sad zdecyduje. A moze sad zdecyduje, ze 15 pazdziernika miat mozliwosci skonczyé.
| po drugie wielkos¢ kar, ktore zostaty zapisane i z doswiadczenia wiemy, ze one sg
miarkowane w duzym procencie. To jest zmniejszane, w zwigzku z tym oczywiscie kary
zgodnie z umowg, w momencie, kiedy nie przedtuzyliSmy umowy w pazdzierniku, od 16
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pazdziernika kazdy dzien 180 pare tysiecy ztotych jest naliczone i to jest dzisiaj po jednej
stronie. Po drugiej stronie sg roszczenia wykonawcy na prace dodatkowe, na waloryzacje i
pewnie gdyby nie stynna ustawa waloryzacyjna, ktéra mowi, ze waloryzacja sie
praktycznie nalezy ze wzgledéw wojennych moze bysmy tutaj jeszcze sie zastanawiali, ale
wiemy, ze po drugiej stronie sg twarde argumenty ustawowe, ktére musimy wzig¢ pod
uwage. To w zasadzie z mojej strony na chwile obecng. Jeszcze byto pytanie o kwestii
rozliczen. My méwimy o ewentualnych zagrozeniach nie méwimy, ze na pewno tak sie
stanie, ale moze by¢ sytuacja taka, ze jak nie otrzymamy, ze tak powiem, koncowej faktury
ostatniej, to nie bedziemy mieli jak rozliczy¢, to jest jasne, jak nam wykonawca nie potozy
faktury koncowej za wykonanie prac, no to nie mamy co przesta¢é do urzedu
Marszatkowskiego, zeby rozliczy¢ do konca projekt i bedziemy go w zwigzku z tym mieli
rozliczonego nie w 100%, a tego bysmy nie chcieli.

Radny Wiodzimierz Stanek: W wypowiedzi na tej pierwszej sesji, ktora zostata
przerwana, ja juz szereg argumentow méwitem, nie chce sie powtarzaé, ale o kilka spraw
musze zapytacC, powtorzy¢. Pan Mecenas stwierdzit, ze konsorcjum budujgce tramwaj
wycenito swoje roszczenia na kwote 44 000 000 zt. Pan Prezydent stwierdzit, ze kary
naliczane za te 258 dni po 185 000 z kawatkiem to jest okoto 48 000 000 zt. No nie trzeba
by¢ jakim$ chyba doktorem nauk matematycznych, zeby stwierdzi¢, ze skoro PROGREG
zgda 44 000 000, a nasze kary to 48 000 000, to PROGREG powinien nam zaptacic
jeszcze 4 000 000, a my godzimy sie na to, zeby PROGREGowi zaptaci¢ prawie 5.
Rozumiem, ze gdzies tutaj jest ukryte to ryzyko, ze moglibysmy na podstawie miarkowania
kar przez sad tych srodkow nie uzyskac. A tu sie ktaniajg kolejne tematy. W takim razie,
czy umowa na catg inwestycje w sposdb mocny, bardzo mocny chronita prawa inwestora,
czyli Miasta Pabianice. Czy byly tam takie zapisy, ze mozemy $miato iS¢ do sgdu wierzgc
w to, ze te kwote wygramy, ktéra nam sie nalezy. Po drugie, nie zostato to wypowiedziane
tutaj dzisiaj, ale nie mam tej wiedzy, jest to przypuszczenie, ale sSmiem twierdzi¢, ze
konsorcjum skorzystato z tarczy przeciez, z jednej czy drugiej, ktére w czasie pandemii
obowigzywaty i wielomilionowe pewnie tarcze, z ktérych skorzystano. Nie mam tej wiedzy,
czy tak byto, ale smiem twierdzi¢, ze tak byto. Kolejna kwestia, ktorg tutaj chciatem
podnies¢, ale uprzedzit mnie Pan Radny Cymerman i Pani Radna Kups, to gtosowanie
nad kotem w worku, czyli w sytuacji, w ktérej nie znamy zapiséw petnych tej ugody po
mediacjach. No nie jest sytuacjg komfortowg, a Pan Prezydent do grupy mediacyjnej
zaprasza w zasadzie dzisiaj, kiedy jest nawet nie za pie¢ 12, tylko za 30 sekund 12.
Sytuacja no cokolwiek dziwna.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Jesli chodzi o umowe, jest ona przygotowywana przez
Pana Mecenasa Skromaka i jego kancelarie. Mys$le, ze nie pierwszg tego rodzaju
inwestycje Pan Mecenas obstugiwat i przygotowat umowy. Jezeli bedzie chciat sie
wypowiedzie¢ co do zabezpieczen mysle, ze sam fakt, ze dzisiaj siedzimy i rozmawiamy
na temat zabezpieczen, jest potwierdzeniem tego, ze w tej umowie sg zapisy, ktore
powodujg, ze dzisiaj mamy z czego sciggac i jak scigga¢ w przypadku ewentualnie pdjscia
na droge sgdowg. Padta kwestia tarczy. Drodzy Panstwo, nie mieliSmy roszczenia
COVIDowego i nie wyptacalismy wykonawcy ze wzgledu na COVID, zadnych
dodatkowych pieniedzy. My dzisiaj rozmawiamy o kwestii waloryzacji ustawowej, a nie
COVIDowej. W zwigzku z tym to sg zupetnie dwa rézne zagadnienia, zupetnie dwa rézne
finansowania. Natomiast, co do kwestii ostatniej jeszcze raz tylko powiem. Ewentualny
aneks do umowy i mediacje, ktére sie odbyty, podpisuje Prezydent Miasta Pabianic jako
organ wykonawczy. | znajgc doswiadczenie z wszystkich kontroli, ktore byty w urzedzie, to
niezaleznie od tego, czy Panstwo podejmowali uchwaty XYZ to zawsze odpowiedzialny za
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jej wykonanie jest Prezydent Miasta Pabianic i tutaj za podpisanie ugody bedzie
odpowiedzialny tez Prezydent Miasta Pabianice. Na samym wstepie Panstwu
powiedziatem, ze uchwata w sprawie zwiekszenia budzetu miasta Pabianic umozliwia
Prezydentowi podpisanie aneksu, czyli realizacji tej ugody. Natomiast Panstwo nie
ponosicie odpowiedzialno$ci za podpisy za tresc tej ugody.

Radny Piotr Rézycki: Szanowni Panstwo, chciatbym Panstwu takg rzecz przypomniec,
ze to jest ptacz nad rozlanym mlekiem, ale nie tak dawno, tylko jakis§ czas temu, na
poczatku inwestycji, kiedy ona, ze tak powiem zaczeta by¢ realizowana. Zaproponowatem
panstwu powotanie komisji na zasadach spotecznych komisji sktadajgcej sie z radnych,
skfadajgcej sie z mieszkancéw m.in. wkasnie po to, zeby mie¢ state baczenie na to, jak ta
inwestycja jest realizowana nie tylko ze wzgledu, powiedzmy na ucigzliwos¢ dla
mieszkancow, ale w jakim$ tam szerszym spektrum. Jednogto$nie w ogdle do tematu nie
chcieliscie podejs¢. A moze faktycznie wtedy byto warto? Takze to jest pytanie gdzies tam
do waszego wewnetrznego sumienia, bo moze bySmy sie w tym momencie tutaj nie
zajmowali w tej chwili tym, czym sie zajmujemy. | takie jeszcze krociutkie pytanie odnosnie
inwestycji. Czemu wykonawca nie wystawit do chwili obecnej faktury, skoro zakonczyt
roboty? Czyzby czekat na aneksy? Z jakiego powodu tego nie zrobit?

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Po czesci ten postulat zostat wypetniony. Komisja
Gospodarki Komunalnej otrzymata comiesieczne raporty z wykonywania i postepu pracy.
Natomiast co do drugiego, Drodzy Panstwo, oczywiscie, swiadectwo przyjecia zostato
wystawione, natomiast trwajg jeszcze tzw. poprawki, czy tez usuwanie usterek, ktore sie
pojawity i do momentu, kiedy one nie bedg usuniete, nie ma mozliwosci wystawienia
ostatniej faktury. Dlatego termin realizacji projektu 31 sierpnia rozliczenia 30 wrzesnia
2023 roku.

Radna Bozenna Koztowska: Ja jeszcze tak krociutko na koniec, zeby to wybrzmiato.
Szanowni Panstwo, roszczenia wykonawcy z tytutu wykonanych robot to przede
wszystkim waloryzacja za roboty. Gdyby nie ustawa z 2022 roku przyjeta przez rzad, nie
miatby mozliwosci tej waloryzacji. W momencie podpisywania kontraktu nikt z nas nie
wiedziat, ze bedzie COVID i ze bedzie wojna na Ukrainie. W zwigzku z tym rzad przyjat
ustawe w 2022 roku, zeby ci, ktorzy mieli kontrakty dtugoterminowe, mogli po prostu
przynajmniej zrobi¢ te kontrakty po kosztach. Tak wyglgda rzeczywistosc i chciatam sie do
tego wtasnie odniesc¢, zeby to wybrzmiato. Dziekuje.

Radna Joanna Kups: Wydaje mi sie, ze cata kwota to nie tylko waloryzacja, to sg tez
koszty dodatkowe, o ktérych tutaj nadal nie potrafi to wybrzmie¢. Ja chciatam sie
dowiedzie¢ wczesdniej, ale ponawiam swoje pytanie, kto sprawdzat te prace dodatkowe
pod wzgledem zasadnos$ci? Inzynier kontraktu, owszem, ale czy ktos$ jeszcze? Czy uznat
w takim razie Inzynier kontraktu, ze faktycznie ta gigantyczna dla nas kwota jako miasta
jest zasadna? Czy te wszystkie prace byly faktycznie az tak drogie i tak potrzebne? O to
sie pytam i bardzo prosze o odpowiedz.

Prezydent Grzegorz Mackiewicz: Pani Radna, gdybym mogt odpowiedzie¢ na to pytanie,
to bym chetnie odpowiedziat. Natomiast jezeli nie bedzie podpisanej ugody, a ugode
muszg podpisac¢ obydwie strony, to moga, to by¢é bardzo wazne argumenty przed sadem,
bo bedziemy walczyli o kazdg ztotdwke. W zwigzku z tym wybaczy Pani, ale nie powiem.
Te, ktore byly przez nas uznane za zasadne, sg w kwocie ponad 11 000 000 zt juz
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zaptacone wykonawcy poprzez zwigekszenie kontraktu, natomiast wszystkie pozostate sg
sporne.

Radny Gabriel Grzejszczak: Panie Przewodniczacy, pojawito sie duzo pytan, na
wszystkie, chyba pojawita sie, Ze tak powiem zadowalajgca dla pytajgcych odpowiedz.
Jeszcze chcemy chwile sobie przemysle¢, pewne kwestie i przedyskutowac, dlatego
zgtaszam wniosek formalny o przerwe 20 minut.

Wiceprzewodniczgcy Andrzej Zeligowski ogtosit 10 minut przerwy.
Obrady wznowiono o 19:20

Radny Dariusz Cymerman: Mam jedno pytanie tak zeby doprecyzowac uscisli¢, chodzi
mi o rozliczenie tych srodkéw z Unii Europejskiej. Jezeli na chwile obecng ugoda nie
dosztaby do skutku, to nie rozliczamy projektu, tracimy pienigdze. Chciatem zapytac, ile?
Jakie to kwoty?

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska: Szanowni Panstwo, na chwile obecng nie
mamy faktury koncowej, brak faktury koncowej i jej ptatnosci nie daje nam mozliwosci
ztozenia koncowego wniosku o ptatnos¢, a koncowy wniosek o ptatnosc to jest zatrzymane
przez urzgd Marszatkowski 10% dofinansowania, czyli w przypadku Pabianic i
Ksawerowa, to jest kwota okoto 10 000 000 zt.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Wiceprzewodniczacy Rady Andrzej Zeligowski
poddat pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na
2023 rok — projekt nr 1.

Gltosowanie jawne imienne za przyjeciem uchwaty - 12, przeciw - 6 , wstrzymato sie - 1.
(zat. nr 8) Podjeto uchwate Nr LXVII1/651/23. (zat. nr 9)

Ad. 4
Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miejskiej Pabianice na lata 2023 — 2038. (zatl. nr 10)

Uzasadnienie przedstawita Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska.

Uzasadnienie:

Aktualizacja WPF spowodowana jest koniecznoscig urealnienia dochodow, wydatkdw,
przychodow,

rozchoddw i wyniku budzetu. Szczegoétowe wyjasnienie zmian obrazuje zatgcznik nr 3 -
,Objasnienia

przyjetych wartosci do Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Pabianice na
lata 2023 — 2038”.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Wiceprzewodniczacy Rady Andrzej Zeligowski
poddat pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Miejskiej Pabianice na lata 2023 -2038.

Gtosowanie jawne imienne za przyjeciem uchwaty -14, przeciw -0 , wstrzymato sie - 4.
(zat. nr 11) Podjeto uchwate Nr LXVII1/652/23. (zat. nr 12)
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Ad. 5
Wiceprzewodniczacy Rady podzigkowat wszystkim uczestnikom i zamknat obrady LXVIII
sesji Rady Miejskiej w Pabianicach o godz. 19:26.

Zatgczniki ujete w protokole sg do wgladu w Biurze Rady Miejskiej.

Protokotowata: Obradom przewodniczyt:

Katarzyna Durajska Andrzej Zeligowski
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