Protokét Nr LXIV/23

z LXIV sesji Rady Miejskiej w Pabianicach, ktéra odbyta sie w dniu
25 kwietnia 2023 r. o godz. 9.00 w sali nr 4 Urzedu Miejskiego w Pabianicach,
ul. Zamkowa 16.

Stan Radnych — 23

Obecnych — 23

Lista obecnoéci radnych Rady Miejskiej w Pabianicach stanowi zatgcznik Nr 1 do
protokotu.

Radni zostali skutecznie powiadomieni o ses;ji.

Ad.1.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski otworzyt o godz. 9.00 LXIV sesje Rady
Krzysztof Rgkowski powitat Radnych, Prezydenta z jego najblizszymi wspotpracownikami
oraz pozostatych zaproszonych gosci uczestniczgcych w obradach. Poinformowat, ze
wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejskiej doreczony zostat radnym
porzgdek obrad. (Zat. Nr 2)

Nastepnie wobec braku propozycji prowadzacy obrady, Przewodniczacy Rady Krzysztof
Rakowski zakonczyt procedowanie tego punktu.

Ad.2.

Prezydent Miasta Grzegorz Mackiewicz przedstawit projekt uchwaly
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej w Pabianicach przy
ul. Szpitalnej 2 (Zat. Nr 3) Przedmiotem regulacji jest ustalenie lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej dla przedsiewziecia polegajgcego na ,budowie zespotu budynkdéw
wielorodzinnych ~ z ustugami  w parterze, wbudowanego garazu nadziemnego
i podziemnego oraz uktadu komunikacji wewnetrznej zlokalizowanego w Pabianicach przy
ul. Szpitalnej 2 (dziatka nr ew. 510/1, fragment dziatki nrew. 510/3 obreb P-15),
niezaleznie od wustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obejmujgcego teren dziatek nr 510/1, 510/2 i 510/3 potozonych przy ulicy Szpitalnej
2 w Pabianicach (jednostki obszarowe 1.U, 2.U i Z) przyjetego Uchwatg Nr X/84/11 RMP
zdnia 27 maja 2011r, woparciu oustawe zdnia 5lipca 2018r. o utatwieniach
w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszacych,
zwanej dalej: .Specustawg” lub ~Specustawg mieszkaniowgq”. Zgodnie
z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie gminnym, w zwigzku
z art. 7 ust. 4 specustawy, do wytgcznej wtasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie
uchwaty o ustaleniu lokalizacji lub odmowie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowe;j.
Zgodnie z art. 7 ust. 1 specustawy mieszkaniowej w przypadku zamiaru realizaciji
inwestycji mieszkaniowej, inwestor, za posrednictwem prezydenta miasta, wystepuje
do wiasciwej miejscowo rady gminy z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestyciji
mieszkaniowej. W dniu 25 stycznia 2023 r. do Urzedu Miejskiego w Pabianicach wptynat
wniosek (z dnia 16 stycznia 2023 r.) o ustalenie lokalizacji inwestycji mieszkaniowej
w Pabianicach przy ul. Szpitalnej 2, ztozony przez spétke RSIG Spoéotka zo.0. -
Miodzieniaszek Park Sp. k. z siedzibg przy ul. tgkowej 29, 90-554 £6dz. Wniosek wraz
z zatgcznikami  zostat sprawdzony pod wzgledem formalnym. Pismem znak:
UR-1.670.1.2.2023 z dnia 27 stycznia 2023 r. Prezydent Miasta Pabianic poinformowat
wnioskodawce, ze wniosek zawiera braki formalne oraz, ze szczego6towe odniesienie sie
do nich nastgpi wciggu 7dni od wplywu wniosku. Nastepnie pismem znak:
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UR-1.670.1.2.2023 zdnia 2lutego 2023 r. Prezydent Miasta Pabianic wezwat
wnioskodawce do usuniecia brakow oraz naniesienia koniecznych korekt wniosku.
Whnioskodawca ustosunkowat sie do wezwania pismem z dnia 9 lutego 2023 r. (data
wptywu 14 lutego 2023 r.) oraz uzupetnit izmodyfikowat wniosek. Wniosek wraz
z zatgcznikami zostat ponownie sprawdzony pod wzgledem formalnym. Z uwagi na to, ze
spetnit wszystkie wymogi okreslone w specustawie mieszkaniowej oraz byt kompletny
zostat poddany dalszej procedurze, w pierwszej kolejnosci opublikowaniu w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Pabianicach w dniu 17 lutego 2023r.
Whnioskodawca ztozyt oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 7 ust. 8 pkt 2 specustawy,
ze nie zachodzi kolizja lokalizacji inwestycji mieszkaniowej z inwestycjami, o ktérych mowa
w art. 4 pkt 1-13 specustawy i ktore majg ustawowe pierwszenstwo przed inwestycjami
mieszkaniowymi. Wniosek spetnia wymagania okreslone w art. 7 ust. 7 specustawy.
Okreslono granice terenu objetego wnioskiem, przedstawiajgc je na Kkopii mapy
zasadniczej wskali 1:1000, przyjetej do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego, obejmujgcej teren, ktérego wniosek dotyczy oraz obszar, na ktéry
inwestycja bedzie oddzialywa¢. Okreslono planowang minimalng i maksymalng
powierzchnie uzytkowg mieszkan, planowang minimalng i maksymalng liczbe mieszkan,
zakres inwestycji przeznaczony na dziatalnos¢ ustugowg, zmiany w dotychczasowym
sposobie zagospodarowania terenu. Wniosek obejmuje analize powigzania inwestyciji
mieszkaniowej z uzbrojeniem terenu oraz charakterystyke inwestycji mieszkaniowe,;.
Whnioskodawca wskazat nieruchomosci, wedtug katastru nieruchomosci oraz ksiegi
wieczystej, na ktorych majg byC zlokalizowane obiekty objete inwestycjg oraz wskazat
nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 35 ust. 11 art. 38 ust. 1 specustawy. Inwestor
wykazat, ze inwestycja mieszkaniowa odpowiada standardom, o ktéorych mowa
w Rozdziale 3 specustawy. Wykazat tez, ze spetnia wymogi lokalnych standardéw
urbanistycznych przyjetych uchwatg nr XXXIX/408/21 Rady Miejskiej w Pabianicach z dnia
20 pazdziernika 2021 r. w sprawie okreslenia lokalnych standardow urbanistycznych
na terenie miasta Pabianic (zmieniong uchwatg nr LVI/555/22 Rady Miejskiej
w Pabianicach z dnia 29 listopada 2022 r.). Inwestor wskazat rowniez, ze dla obszaru, na
ktérym zlokalizowana jest inwestycja obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego oraz okreslit, w jakim zakresie wnioskowana inwestycja nie spetnia jego
ustalen. Dla przedmiotowego terenu obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obejmujgcego teren dziatek nr 510/1, 510/2 i 510/3 potozonych przy ulicy
Szpitalnej 2 w Pabianicach (Uchwata Nr X/84/11 RMP z dnia 27 maja 2011 r. publikacja:
Dz.Urz.Woj.td6dz. Nr 196, poz.1994 zdnia 6lipca 2011 r.) Obszar przewidywanej
inwestycji o pow. 1,855 ha zlokalizowany jest w jednostkach planistycznych 1.U, 2.U oraz
Z. Tereny nalezgce do kategorii U o przeznaczeniu podstawowym: teren zabudowy
ustugowej oraz o przeznaczeniu dopuszczalnym: teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej oraz infrastruktury technicznej. Przeznaczeniem podstawowym terenu
Z jest zieleh publiczna. Z definicji przeznaczenia podstawowego wynika, iz nalezy przez to
rozumieC rodzaj przeznaczenia terenu obejmujgcy przynajmniej 51% jego powierzchni,
ktory okresSla sposob zagospodarowania i uzytkowania terenu, zas przeznaczenie
dopuszczalne uzupetnia przeznaczenie podstawowe lub moze z nim wspodfistnie¢ na
warunkach okreslonych w uchwale. Biorgc pod uwage obowigzujgce ustalenia planu
miejscowego w zakresie przeznaczenia terenu nalezy stwierdzi¢, ze opisany we wniosku
zakres (ilos¢) zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej dla terenu U, nie jest zgodny
z ustaleniami ww. obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Réwniez czesc przyjetych dla inwestycji warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu
wykracza poza wymagania ustalone w planie. Zgodnie z art. 5 ust. 3 specustawy
inwestycje mieszkaniowg lub inwestycje towarzyszgcg realizuje sie niezaleznie



od istnienia lub ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pod
warunkiem, ze nie jest sprzeczna ze studium uwarunkowan kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy oraz uchwatg o utworzeniu parku kulturowego. Zgodnie ze Zmiang
studium uwarunkowan kierunkébw zagospodarowania przestrzennego Miasta Pabianice
(przyjeta uchwatg Nr XXVII/316/12 =z dnia 20 czerwca 2012r. Rady Miejskiej
w Pabianicach) obszar, na ktéorym zlokalizowana jest przedmiotowa inwestycja jest
okreslony jako: U- tereny ustugowe (ktore) obejmujg obiekty, jak i zespoty obiektow
wymagajgce wydzielonych terendw. Funkcje mieszkaniowg uznaje sie za uzupetniajgca
pod warunkiem, iz prowadzona dziatalnoS¢ nie bedzie miata negatywnego wptywu na
warunki zamieszkania. Planowana inwestycja nie jest sprzeczna ze studium, gdyz zgodnie
z ww. zapisem studium przedmiotowy teren moze by¢ przeznaczony pod funkcje
mieszkaniowg, zas planowane na przedmiotowym terenie ustugi nie bedg negatywnie
oddziatywac na otoczenie i nie bedg mie¢ negatywnego wptywu na warunki zamieszkania.
Gmina Miejska Pabianice nie wyznaczyta obszaru parku kulturowego. Zgodnie z art. 7
ust. 8 pkt 1 specustawy do wniosku zatgczono koncepcje urbanistyczno-architektoniczng
(sporzgdzong przez osobe wpisang na liste izby samorzgdu zawodowego architektow,
posiadajgcg uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
architektonicznej, co spetnia wymagania art. 6 ust. 4 specustawy), do ktérej dotgczono
wizualizacje projektowanej zabudowy i zagospodarowania terenu, sporzgdzong w sposob
umozliwiajgcy zapoznanie sie z nig osobom nieposiadajgcym wiedzy specjalistycznej,
co spetnia wymagania art. 6 ust. 1,2 i 3 specustawy. Do wniosku dotgczono tez inne
wymagane oswiadczenia izaswiadczenia. Inwestycja zostata zlokalizowana poza
obszarem parku kulturowego (gmina nie wyznaczyta obszaru parku kulturowego) oraz
poza terenami przeznaczonymi pod inwestycje celu publicznego o0 znaczeniu
ponadlokalnym. Whniosek Inwestora spetnia standardy lokalizacji i realizacji inwestyciji
mieszkaniowych okreslone w art. 17 specustawy, atakze w uchwale Rady Miejskigj
w Pabianicach nr XXXIX/408/21 z dnia 20 pazdziernika 2021 r. w sprawie okres$lenia
lokalnych standardow urbanistycznych na terenie miasta Pabianic, zmienionej uchwatg nr
LVI/555/22 Rady Miejskiej w Pabianicach zdnia 29 listopada 2022r. (budynek
zlokalizowany jest w strefie C2) w nastepujgcy sposéb: 1) inwestycja bedzie miata
zapewniony bezposredni dostep do drogi publicznej poprzez cztery zjazdy z drog
gminnych (jeden =z ul. Szpitalnej itrzy z ul. K.K. Baczyhskiego) oraz jeden z drogi
powiatowej (ul. B. Nawrockiego); 2)inwestycja bedzie miata zapewniony, zgodnie
z zapotrzebowaniem, dostep do sieci wodociggowej i kanalizacyjnej, o ktérej mowa
w ustawie z dnia 7 czerwca 2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu sciekéw (tj. Dz.U. z2023r. poz.537) oraz dostep do sieci
elektroenergetycznej, w sposéb okreslony w tresci uchwaty na podstawie warunkow
technicznych wydanych przez: a) instalacja wodociggowa wody uzytkowej i do celéw
ppoz. — warunki techniczne przytgczenia z dnia 11.06.2021 r. znak: TSA/7020/142/21,
wydane przez zarzadce sieci Zaktad Wodociggdéw i Kanalizacji sp. z 0.0., b) instalacja
kanalizacji sanitarnej — warunki techniczne przytgczenia z dnia 11.06.2021 r. znak:
TSA/7020/142/21 wydane przez zarzadce sieci Zaktad Wodociggéw i Kanalizaciji
sp. z 0.0., c) instalacja kanalizacji deszczowej — warunki techniczne przytgczenia z dnia
11.08.2021 r. znak: TSA/7020/143/21 wydane przez Zaktad Wodociggow i Kanalizacji
sp. z 0.0., d)instalacja elektroenergetyczna — warunki techniczne przytgczenia z dnia
2.09.2022 r. (znak: 22-D8/WP/06363), z dnia 8.12.2022 r. (znak: 22-D8/S/08843), z dnia
8.12.2022 r. (znak: 22-D8/S/08844), z dnia 9.12.2022 r. (znak: 22-D8/S/08845), z dnia
9.12.2022 r. (znak: 22-D8/S/08846), z dnia 9.12.2022 r. (znak: 22-D8/S/08847) wydane
przez zarzadce sieci PGE Dystrybucja S.A. Oddziat £6dz Rejon Energetyczny Zgierz-
Pabianice, ul. Pitsudskiego 19, 95-200 Pabianice; 3) teren inwestycji jest zlokalizowany



w odlegtosci nie wiekszej niz500 m od przystanku komunikacyjnego w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (t.j. Dz.U.
z2022r. poz. 1343 z pozn. zm.): zgodnie z zatgczonym wnioskiem teren inwestycji
znajduje sie w nastepujgcych odlegtosciach od przystanku komunikacyjnego: ok. 150 m
(przystanek B. Nawrockiego / 20 Stycznia) i ok. 220 m (przystanek
B. Nawrockiego / P. Skargi); 4)teren inwestycji jest zlokalizowany w odlegtosci
nie wiekszej niz 3000 m od szkoty podstawowej, ktéra jest w stanie przyjaé nowych
uczniéw w liczbie dzieci stanowigcej nie mniej niz 7% planowanej liczby mieszkancow
inwestycji mieszkaniowej: zgodnie z zatgczonym wnioskiem teren inwestycji znajduje sie
w odlegtosci 700 m od Szkoty Podstawowej nr 3 im. M. Kopernika w Pabianicach,
w odlegtosci 950 m od Szkoty Podstawowej nr 8 im. J. Wajsowny, w odlegtosci 500 m od
Szkoty Podstawowej nr 16 im. T. Kosciuszki i w odlegtosci 450 m od Szkoty Podstawowej
nr 17 im. M. Kozery-Gliszczynskiej, zas gotowosC przyjecia 33 nowych uczniow przez te
szkoty potwierdzit Prezydent Miasta w zaswiadczeniu znak: EKS.4424.127.2022 z dnia
9.11.2022 r.; 5)inwestycja jest zlokalizowana w odlegtosci nie wiekszej niz 4 500 m
od urzgdzonych terenéw wypoczynku oraz rekreacji lub sportu o powierzchni stanowigce;j
co najmniej iloczyn planowanej liczby mieszkancéw oraz wskaznika wynoszgcego 4 m?
zgodnie z zatgczonym wnioskiem teren inwestycji znajduje sie w odlegtosci 1 300 m
od Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji ,Lewityn” (o powierzchni ok. 18 ha), zas
planowana liczba mieszkancow, okreslona zgodnie z art. 17 ust. 9 specustawy wyniesie
465 osob; 6) budynki objete inwestycjg mieszkaniowg sg nie wyzsze niz 6 kondygnacji
nadziemnych; 7) inwestycja bedzie miata zapewniony dostep do sieci cieptowniczej na
zasadach wynikajgcych z przepisow ustawy zdnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczn, w sposob okreslony w tresci uchwaty na podstawie warunkéw technicznych
przytgczenia z dnia 22.02.2022 r. numery: 04/02/2022, 05/02/2022, 06/02/2022 wydanych
przez zarzadce sieci: Zaktad Energetyki Cieplnej; 8) inwestycja bedzie miata zapewniong
obstuge parkingowg w minimalnej ilosci miejsc parkingowych: 1 miejsce parkingowe dla
samochoddéw osobowych na mieszkanie oraz 1 miejsce parkingowe dla samochodow
osobowych na kazde 100 m? powierzchni ustugowej (zgodnie z zatgczonym wnioskiem dla
inwestycji przewidziano 254 miejsca parkingowe dla mieszkan i 35 miejsc parkingowych
dla ustug). Ponadto, projektowana inwestycja mieszkaniowa nie zostanie zlokalizowana na
terenach podlegajgcych ochronie przed lokalizowaniem lub zabudowg na podstawie
odrebnych przepisow, a takze w granicach otulin form ochrony przyrody, rodzinnych
ogrodow dziatkowych czy obszaru szczegolnego zagrozenia powodzig, zgodnie
z art. 5 ust. 11 2 specustawy. Zgodnie z zapisami art. 7 ust. 10 specustawy mieszkaniowej,
w dniu 17 lutego 2023 r. wniosek wraz z koncepcjg zostaty opublikowane w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Pabianicach, wraz z informacjg o mozliwosci
sktadania uwag do wniosku i w ten sposdb poddany ocenie publicznej. Ponadto, zgodnie
z art. 7 ust. 12 i 14 specustawy, pismami z dnia 17 lutego 2023 r. wniosek zostat przestany
instytucjom wifasciwym do opiniowania iuzgadniania. Poinformowano o mozliwosci
przedstawienia opinii w sprawie nastepujace instytucje i organy, adekwatnie do zakresu,
obszaru ilokalizacji terenu objetego wnioskiem: 1) Miejskg Komisje Urbanistyczno-
Architektoniczng w Pabianicach; 2) Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu; 3) Wydziat Geodezji
i Kartografii Starostwa Powiatowego w Pabianicach; 4)Prezesa Urzedu Lotnictwa
Cywilnego; 5) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi; 6) Komendanta
Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej w todzi; 7) Wydziat Ochrony Srodowiska,
Rolnictwa iLesnictwa Starostwa Powiatowego w Pabianicach; 8) Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w todzi; 9) Komende Powiatowg Policji w Pabianicach;
10) Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji, Osrodek Zamiejscowy w todzi; 11) Lodzki



Urzad Wojewodzki w todzi, Wydziat Bezpieczenstwa i Zarzgdzania Kryzysowego;
12) Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Delegature w Katowicach, Wydziat
Zamiejscowy w todzi; 13) Agencje Wywiadu; 14) Nadwislanski Oddziat Strazy Granicznej;
15) Zarzad Wojewodztwa toédzkiego. W wyznaczonym terminie wptyneto dziesieé opinii.
Pie¢ instytucji (Prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego, Komenda Powiatowa Policji
w Pabianicach, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego Delegatura w Katowicach
Wydziat Zamiejscowy w todzi, Agencja Wywiadu, Nadwislanski Oddziat Strazy
Granicznej) nie przedstawito stanowiska w wyznaczonym terminie - w zwigzku
z powyzszym (na podstawie art. 7 ust. 13 specustawy) uznaje sie to za brak zastrzezen
do wniosku. Nastepujgce organy opiniujgce udzielity odpowiedzi: 1) Miejska Komisja
Urbanistyczno-Architektoniczna pozytywnie zaopiniowata przygotowane opracowanie.
Zasugerowata jednak przedfozenie przez inwestora informacji dotyczgcych parametrow
katow nachylenia potaci dachéw we wszystkich projektowanych budynkach oraz
parametru terenu biologiczne czynnego w oparciu o Prawo budowlane, by parametry te
mogty byC¢ ujete w uchwale w sprawie ustalenia lokalizacji przedmiotowej inwestycji;
2) Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie poinformowat, jakie urzgdzenia i budowle
wymagajg uzyskania pozwolenia wodnoprawnego oraz zgtoszenia wodnoprawnego,
zgodnie z zapisami art. 389 pkt 6 i art. 394 ustawy Prawo wodne w zwigzku z art.16 pkt 65
oraz art. 17 ust. 1 pkt 3, ponadto przed wykonaniem roboét, czynnosci i urzgdzen wodnych,
o ktérych mowa w art. 395 pkt 15 i 16 wymagane jest powiadomienie wtasciwych organdéw
Wod Polskich okreslonych w art. 397 ust. 3 ustawy Prawo wodne; 3) Wydziat Geodezji
i Kartografii Starostwa Powiatowego w Pabianicach: brak uwag; 4) Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska w todzi poinformowata, iz teren objety wnioskiem znajduje sie poza
granicami obszarow objetych ochrong na podstawie przepisébw o ochronie przyrody,
w zwigzku z czym wydanie opinii przez RDOS w powyzszej sprawie jest bezzasadne;
jednakze, zdaniem organu, nalezy przeanalizowac, czy przedmiotowe dziatania nie bedg
wigzaly sie z czynnosciami podlegajgcymi zakazom zwigzanym z ochrong populacji
chronionych gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybdéw; 5) Lodzki Komendant Wojewodzki
Panstwowej Strazy Pozarnej w todzi poinformowat, iz na terenie powiatu pabianickiego
nie znajdujg sie zaklady o duzym izwiekszonym ryzyku wystepowania awarii
przemystowych, ponadto przy przedmiotowej inwestycji, zdaniem organu, nalezy wzig¢
pod uwage wymagania przepisow Rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode
oraz drég pozarowych (Dz.U. z2009r. nr124, poz. 1030) w zakresie dotyczgcym
zapewnienia wody do celdw przeciwpozarowych idojazdu dla pojazdéw ochrony
przeciwpozarowej; 6) Starosta Pabianicki pozytywnie zaopiniowat przedmiotowg
inwestycje w zakresie wymaganym ustawg (w odniesieniu do terenéw zagrozonych
ruchami masowymi ziemi oraz terendéw, na ktérych wystepujg te ruchy); dodatkowo
Starosta Pabianicki, z uwagi na fakt, iz w potudniowo - wschodniej czesci dziatki nr ewid.
510/1, obreb P-15, przy ul. Szpitalnej 2 w Pabianicach znajduje sie mocno zadrzewiony
teren zielony prosi o uwzglednienie ponizszych uwag: a) przed przystgpieniem do prac
nalezy wykonacC szczegoOtowg inwentaryzacje drzewostanu oraz plan ochrony drzew
i krzewdw na terenie objetym inwestycjg, z uwzglednieniem prac pielegnacyjnych, b) z
uwagi na wiek drzew iich duzg wartos¢ przyrodniczg ewentualng wycinke drzew
i krzewdw nalezy ograniczy¢ do minimum (nalezy rozwazyé przesadzenia), c) w czasie
prac zabezpieczy¢ drzewa i krzewy przed urazami mechanicznymi, zanieczyszczeniem
podioza izmiang warunkéw siedliskowych (w zasiegu prowadzonych prac na terenie
inwestycji); 7)todzki Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny przedmiotowa
inwestycje opiniuje pozytywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych;



8) Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji, Osrodek Zamiejscowy w todzi: brak uwag;
9) Lodzki Urzgd Wojewddzki w Lodzi Wydziat Bezpieczehstwa i Zarzgdzania Kryzysowego
informuje, iz brak jest podstawy prawnej dokonania opiniowania ze wzgledu na uchylenie
witasciwych przepisdbw; organ zaleca uwzglednienie wymogow obrony cywilnej
wynikajgcych z nowych przepiséw dotyczgcych ochrony ludnosci i obrony cywilnej po ich
wejsciu w zycie; 10) Zarzad Wojewddztwa t.édzkiego informuje, iz na dzien wydania pisma
Wojewddztwo todzkie nie posiada audytu krajobrazowego, brak jest zatem mozliwosci
przeprowadzenia oceny przedtozonego projektu izaopiniowania go przez Zarzad
Wojewddztwa todzkiego wtym zakresie. Wystgpiono o uzgodnienie przedmiotowej
inwestycji do nastepujacych instytucji i organdw, adekwatnie do zakresu, obszaru
i lokalizacji terenu objetego wnioskiem: 1) todzkiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow; 2) Wydziat Drog i Mostow Starostwa Powiatowego w Pabianicach; 3) Zarzadu
Drog Miejskich. W wyznaczonym terminie wptynety dwa pisma, zas jedna instytucja
(Wydziat Drég iMostéw Starostwa Powiatowego w Pabianicach) nie przedstawita
stanowiska w wyznaczonym terminie — w zwigzku z powyzszym (na podstawie art. 7
ust. 15 specustawy) uznaje sie to za pozytywne uzgodnienie wniosku. Nastepujgce organy
uzgadniajgce udzielity odpowiedzi: 1) £Lodzki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw: wniosek
uznaje sie za uzgodniony z uwagi na fakt, iz t WKZ nie przedstawit uzgodnienia w zakresie
wymaganym ustawg (w odniesieniu do obszarow i obiektow objetych formami ochrony
konserwatorskiej na podstawie przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw lub wykazie,
o ktérym mowa w art. 7 ustawy z dnia 18 marca 2010 r. o zmianie ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami oraz o zmianie niektorych innych ustaw - na terenie
inwestycji oraz w jej sgsiedztwie nie wystepujg powyzsze formy ochrony konserwatorskie;.
Jednakze w swoim pismie tWKZ zgtosit wtasne watpliwosci, dotyczgce nastepujgcych
zagadnien, niezwigzane z zakresem uzgodnienia okreslonym w art. 7 ust. 15 pkt2: a) w
ocenie organu przediozony wniosek nie spetnia zapiséw ustawy o utatwieniach
w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszgcych
(tj.Dz.U. z2021r. poz.1538), w odniesieniu do art. 5ust.3; zdaniem tWKZ
przeznaczenie wskazanego terenu jest sprzeczne =z ustaleniami zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta Pabianic, b) teren
opracowywanego planu stanowi dawne zatozenie szpitalno-parkowe, ktére nalezy objgc
ochrong poprzez ustanowienie zasad ochrony ustaleniami planu, gdyz budynek bytego
szpitala przy Szpitalnej 2 wykazuje cechy obiektu zabytkowego m.in. poprzez detal
architektoniczny, okna oscieznicowe. Warto zatem podjg¢ ochrone wspomnianego obiektu
poprzez uznanie go za dobro kultury wspoétczesnej, zdefiniowane w art. 2 pkt 10 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 roku, ktérego
zasady zachowania okreslajg zapisy miejscowego planu; 2) Zarzad Droég Miejskich
uzgodnit przedmiotowg inwestycje z uwagg: organ zobowigzat Inwestora do wprowadzenia
przedstawionej w dniu 09.03.2023 r. koncepcji statej organizacji ruchu drogowego w czesci
ulicy Szpitalnej i K. Baczynskiego, objetej inwestycja mieszkaniowg. Zgodnie
z art. 7 ust. 13 i 15 specustawy mieszkaniowej Inwestor zostat zapoznany ze wszystkimi
uzgodnieniami i opiniami w wyznaczonym przez Ustawodawce terminie. W wyznaczonym
terminie nie wptynety zadne uwagi do wniosku, sktadane na podstawie art. 7 ust. 10.
specustawy mieszkaniowej w zwigzku z zamieszczeniem na stronie Biuletynu Informaciji
Publicznej gminy wniosku o ustalenie lokalizacji przedmiotowej inwestycji mieszkaniowe;.
W dniu 27 marca 2023 r. (pismo z dnia 22 marca 2023 r.) Inwestor ustosunkowat sie
pisemnie douwag zawartych w ww. opiniach iuzgodnieniach, w szczegdlnosci:
1) Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej: oswiadczyt, iz we wszystkich
budynkach zaprojektowano dachy ptaskie oraz podat iloS§¢ powierzchni biologiczne



czynnej z podziatem na sposéb lokalizowania ww. powierzchni: na gruncie (6 636 m?), na
ptycie garazu (1406 m?) inadachu parteru (1690 m?); 2)tddzkiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow: oswiadczyt, iz jego zdaniem planowana inwestycja nie jest
sprzeczna ze Studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego
Miasta Pabianic, gdyz ww. Studium dopuszcza w obrebie terenéw ustugowych U,
w ktorych potozona jest planowana inwestycja, funkcje mieszkaniowg. Budynek bytego
szpitala nie jest wpisany do Rejestru Zabytkow ani do Gminnej Ewidencji Zabytkow,
nie podlega réwniez ochronie na podstawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Pomimo braku prawnej ochrony konserwatorskiej budynku szpitala, jego
elewacje frontowg planuje sie odbudowac¢ 2z uwzglednieniem architektonicznych
i historycznych  cech  charakterystycznych.  Zgodnie  z art. 7 ust. 4 specustawy
mieszkaniowej Rada Miejska podejmujgc uchwate bierze pod uwage stan zaspokojenia
potrzeb mieszkaniowych na terenie gminy oraz potrzeby i mozliwosci rozwoju gminy
wynikajgce  z ustalen  studium  uwarunkowan ikierunkbw  zagospodarowania
przestrzennego gminy. Ogdlnopolskie prognozy demograficzne wykazujg tendencje
spadkowe w szeregu aspektdow ztym zwigzanych. Pogarsza sie wiele wskaznikdw,
decydujgcych o rozwoju ludnosciowym gminy. Dotyczy to przede wszystkim nizszego
poziomu urodzen, zmniejszania sie strumieni migracyjnych oraz pogorszenia struktury
wieku. Te ogolnopolskie tendencje pozostajg prawdziwe tez dla wojewodztwa tédzkiego,
a takze dla powiatu pabianickiego. Analizujgc powyzsze wskazniki nalezy wzig¢ pod
uwage, ktore z nich sg najtatwiejsze do modyfikacji. Niewatpliwie wskaznikiem tym jest
poziom migracji. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z prognozami GUS na lata do 2050r.,
powiat pabianicki nalezy do tych nielicznych w Polsce, dla ktérych prognozuje sie, do roku
2035 wzrost o co najmniej 35 %, zas do roku 2050 o co najmniej 10 %, ludno$ci w wieku
niemobilnym (45-59/64 lata). Wpisuje sie to w ogolnopolskg tendencje, ze najbardziej
korzystnym saldem migracji charakteryzowa¢ sie bedg powiaty potozone w sgsiedztwie
najwiekszych miast. Pabianice, jako jedno z najwiekszych miast aglomeracji tédzkiej, juz
postrzegane jest jako atrakcyjne miejsce do zamieszkania, zas prowadzone i planowane
inwestycje te atrakcyjno$c¢ jeszcze zwiekszg. Daje to szanse na zwiekszenie salda migracji
do jeszcze korzystniejszych, niz prognozowane, wskaznikow. Nalezy tez zwrdci¢ uwage
na powiekszajgcy sie w Pabianicach od roku 2012 odsetek ludzi w wieku powyzej 60/65
roku zycia. W tym okresie nastgpit wzrost tego odsetka od 14 219 os6b do 16 406 oséb
i wykazuje on statg tendencje wzrostowg. Mozna zatozy¢ zatem zwiekszenie
zapotrzebowania dla tego przedziatu wiekowego na mieszkania niewielkie, zlokalizowane
w poblizu centrum i z dobrym dostepem do komunikacji miejskiej, podstawowych ustug
handlowych, medycznych iterendw wypoczynkowych. Wszystkie te warunki lokalizacja
przy ul. Szpitalnej 2 spetnia. Dodatkowym argumentem wskazujgcym na brak
zaspokojenia  potrzeb  mieszkaniowych miasta jest prognozowana wielkos¢
mieszkaniowego zasobu Miasta Pabianice, wg Uchwaty Nr XXXVII/384/21 RMP z dnia
16 sierpnia 2021 r. w sprawie programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta
Pabianice na lata 2022-2026. Zgodnie z tym dokumentem, zas6b mieszkaniowy Miasta
bedzie, w wyniku rozbiérek i sprzedazy lokali, malat (z 3775 lokali w roku 2021 do 3402
lokali w roku 2026). Miasto nie przewiduje budowy nowych lokali mieszkalnych. Wazng
kwestig pozostaje tez stan techniczny zasobu mieszkaniowego, w ktérym jako ,dobry”
okreslono jedynie 1,23 % zasobu (dostateczny: 89,82 %, zty: 7,54 %, lokale do rozbiorki:
1,4 %). Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage liczbe oséb oczekujgcych na mieszkanie.
Liczba ta przez ostatnie lata pozostaje na podobnym poziomie i w roku 2022 wynosi
456 rodzin (861 osob), w tym na lokale nietymczasowe 245 rodzin (783 osoby). Ponadto,
w ciggu ostatnich dwoch lat pojawity sie tez nowe przestanki w zakresie potrzeb
mieszkaniowych w zwigzku ze zmiang sytuacji geopolitycznej za naszg wschodnig granicg



i zwigzanym z nig naptywem migrantow. Czes¢ z migrantéw szuka, ibedzie szukac,
mieszkan na wynajem, a zamierzona inwestycja mieszkaniowa przy ul. Szpitalnej 2 ma
szanse na te potrzeby odpowiedzie¢. Z przeprowadzonej analizy terendw przeznaczonych
w studium pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng (MW — zabudowa wielorodzinna,
MS — zabudowa srodmiejska, MW/MN — zabudowa wielo- i jednorodzinna oraz MN/MW —
zabudowa jedno- iwielorodzinna) wynika, iz niezagospodarowanego terenu w wyzej
wymienionych jednostkach przestrzennych jest 5ha wMS, 13ha wMW i116,9 ha
w MN/MW. Uwzgledniajgc srednig ilos¢ mieszkancéw na jeden hektar (wyznaczong na
podstawie ztozonych deklaracji Smieciowych oraz danych dostarczonych przez Pabianickg
Spotdzielnie Mieszkaniowg) nalezy przyjgc, iz tereny te mogg przyjgé 500 osob (tereny
MS) oraz 2145 os6b (tereny MW). Najwiekszy obszar (MN/MW), pomimo iz przeznaczony
w studium pod zabudowe mieszkaniowg jest do niej zupetnie nieprzygotowany — nie jest
wyposazony ani w infrastrukture techniczng, ani drogowg i wymaga duzych nakfaddéw
inwestycyjnych ze strony gminy, by taka zabudowa mogta by¢ tam realizowana. Ponadto
lokalizacja tego obszaru — na samych obrzezach gminy nie wpisuje sie w postulowang
w zasadach zréwnowazonego rozwoju tendencje dgzenia do wypetniania zabudowg juz
rozpoczetych struktur urbanistycznych i ograniczenie anektowania na cele inwestycyjne
nowych terendw, szczegolnie na obrzezach miast, co przeciwdziataC ma ,rozlewaniu sie
miast”. Wobec powyzszego, przy tak matej rezerwie w studium terenéw pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng z dostepem do infrastruktury, nie wymagajgcych zatem
od gminy naktadow finansowych, zasadnym jest umozliwienie przeksztatcenia terendw,
zlokalizowanych w obszarach centrum i jego bezposredniego sgsiedztwa,
a o niemieszkalnym charakterze w studium, w tereny mieszkalne w takich miejscach,
gdzie nie wymaga to dodatkowych naktadéw infrastrukturalnych, gdzie funkcja
mieszkaniowa stanowi kontynuacje takiej funkcji znajdujgcej sie w bezposrednim
sgsiedztwie, ateren zlokalizowany jest w zagospodarowanej tkance urbanistycznej
o charakterze srodmiejskim, z bliskim dostepem do komunikacji zbiorczej, podstawowych
ustug iterenbw  wypoczynku. Dziatania ujete  w ,Koncepcji  urbanistyczno-
architektonicznej’, stanowigcej zatgcznik do ztozonego wniosku o ustalenie lokalizaciji
inwestycji mieszkaniowej przy ul. Szpitalnej 2 w Pabianicach wpisujg sie tez w potrzeby
rozwoju Miasta poprzez wzbogacenie organizacji istniejgcych w sgsiedztwie zespotow
mieszkaniowych, a zwifaszcza podniesienie ich standardu. Uatrakcyjnienie zasobu
mieszkaniowego stanowi¢ moze szanse na przejecie czesci migrujgcych mieszkancéw
jeszcze bardziej gesto zaludnionej todzi. Biorgc pod uwage duzg dysproporcje cen
nieruchomosci mieszkaniowych miedzy todzig a sgsiednimi miastami, co z pewnoscig jest
przyczyng znacznego odptywu ludnosci z todzi i osiedlania sie w gminach podtédzkich,
dziatanie takie moze doprowadzi¢ do wyboru Pabianic jako miejsca zamieszkania
i zmniejszenia w ten sposdb ujemnego salda migracji. W dniu 14 marca 2023 r. Prezydent
wniést do Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Pabianicach o przedtuzenie terminu
podjecia uchwaty o 30 dni w trybie art. 7 ust. 5 specustawy, z uwagi na to, iz w terminie do
dnia 26 marca 2023 r., (kiedy to uptywa ustawowy termin 60 dni od dnia ztozenia wniosku)
nie odbedzie sie sesja Rady Miejskiej w Pabianicach. Przewodniczgcy Rady Miejskigj
pismem z dnia 14 marca 2023 r. poinformowat Inwestora, tj. RSIG Spodtka zo0.0. —
Miodzieniaszek Park Sp. k., o wprowadzeniu projektu uchwaty w przedmiotowe] sprawie
do porzadku obrad sesji Rady Miejskiej w Pabianicach, zaplanowanej na dzien 25 kwietnia
2023 r. Zgodnie z art. 7 ust. 4 specustawy mieszkaniowej Rada Gminy podejmuje uchwate
w sprawie lokalizacji inwestycji mieszkaniowej lub o odmowie ustalenia lokalizacji
inwestycji. Przedktadana uchwata jest zgodna z przywotang na wstepie specustawg
mieszkaniowg oraz Uchwatg nr XXXIX/408/21 Rady Miejskiej w Pabianicach z dnia
20 pazdziernika 2021 r. w sprawie okreslenia lokalnych standardéw urbanistycznych



na terenie miasta Pabianic (zmieniong uchwatg nr LVI/555/22 Rady Miejskiej
w Pabianicach z dnia 29 listopada 2022 r.) i nie narusza przepisow odrebnych. Zgodnie
z art. 7 ust. 17 specustawy mieszkaniowej przedtozono Radzie Miejskiej w Pabianicach do
rozpatrzenia projekt uchwaty wraz 2z zatgczonym wnioskiem o ustalenie lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej oraz z uzyskanymi opiniami idokonanymi uzgodnieniami.
W zwigzku z tym, ze teren inwestycji jest potozony na terenie objetym obowigzujgcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, przedktada sie réwniez
opracowanie ekofizjograficzne oraz prognoze oddziatywania na srodowisko, sporzgdzone
na potrzeby tego planu (Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obejmujgcego teren dziatek nr 510/1, 510/2 i 510/3 potozonych przy ulicy Szpitalnej
2 w Pabianicach przyjetego Uchwatg Nr X/84/11 z dnia 27 maja 2011 r. - Dz.Urz.Woj.todz.
Nr 196, poz. 1994 z dnia 6 lipca 2011 r.). Integralng czescig niniejszej uchwaly sg
zatgczniki okreslajgce granice terendw objetych wnioskiem oraz obszaru, na ktory
inwestycja bedzie oddziatywac¢ (Zatgcznik nr 1), planowany sposdb zagospodarowania
terenu (Zatgcznik nr 2) oraz wizualizacje inwestycji mieszkaniowej (Zatgcznik nr 3).

Biorgc pod uwage wymogi okreslone w specustawie mieszkaniowej oraz Lokalnych
Standardach Urbanistycznych na terenie miasta Pabianice iich spetnienie przez
wnioskodawce, uznaje sie za zasadne podjecie uchwaty o ustaleniu lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej zgodnie z parametrami i warunkami okreslonymi wnioskiem.

Radni otrzymali pismo mieszkancéow ul. Baczynskiego w Pabianicach. (Zat. Nr 4)

Naczelnik Wydziatu Urbanistyki Renata Sielczak powiedziata, ze po przeanalizowaniu
pisma mieszkancéw podzielita je na zasadnicze obawy. Pierwsza to, ze plan miejscowy
nie zezwala na takie budynki i na takg inwestycje. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze ta
inwestycja nie powstaje w trybie planu miejscowego, czyli ustalenia planu miejscowego,
ktory oczywiscie jest prawem miejscowym, ta specustawa deweloperska niejako jg
zawiesza. Nie nalezy myli¢ takich dwdéch pojec, ze cos jest niezgodne z planem albo co$
jest niezaleznie od ustalen planu. Ustawa deweloperska méwi o tym, Zze jest
to niezaleznie od ustalen planu, czyli czy plan jest, czy planu nie ma, ustawa
deweloperska niejako go zastepuje. Ustawa i lokalne standardy urbanistyczne, ktére Rada
Miejska w zesztym roku uchwalita, regulujg pewne aspekty w zakresie planistycznym, typu
miejsca parkingowe, typu koniecznos¢, typu wysokos$¢ budynkow, typu dostep do sieci
CO. Rada Miejska to wszystko uregulowata w standardach urbanistycznych. Takze
nie nalezy patrze¢ w tym wypadku na ustalenia planu miejscowego, co nie zmienia faktu,
ze budynki zostaty zaprojektowane w takiej odlegtosci od ulicy, w jakiej jest linia zabudowy
w planie miejscowym. Inwestor starat sie nie wychodzi¢ poza te linie zabudowy ustalong
planem miejscowym. W konsekwencji jest to nastepna obawa, ze bedzie uniemozliwiony
dostep naturalnego swiatta do okien. Te kwestie regulujg warunki techniczne, na ktore
mieszkancy powotujg sie w swoim pisSmie. Warunki techniczne mdwig
o takich dwdch aspektach: o =zacienianiu, czyli o pozbawieniu dostepu Swiatta
stonecznego, oraz o przestanianiu. Projektant przedstawit te analize, o ktdérej mowa
w warunkach technicznych, czyli o tym, czy to przestanianie i zacienianie w tym przypadku
zachodzi. Odlegtos¢ miedzy budynkami jest ponad 20 m. Dla poréwnania, standardowo
pas drogowy w centrum miasta, szeroki, przyzwoity pas drogowy to jest 15 m, czyli miedzy
budynkami w centrum miasta to jest od 12 czasem w niektérych mniejszych ulicach, 12-15
m. W tym przypadku ta odlegtosc¢ jest ponad 20 - 20,7 m, wysoko$¢ mierzona dokfadnie
wedtug projektu. W zastanianiu liczy sie od poziomu najnizej potozonego okna od
parapetu i ta wysoko$¢ jest mniejsza zdecydowanie niz te 20,5 m, wiec nie zachodzi
ani  przestanianie, ani zacienianie w rozumieniu warunkéw technicznych.



Oczywiscie wiadomo, ze widok bedzie na ten blok, wzrok cztowieka siega na 20 m, wiec
bedzie wida¢ jeden i drugi budynek. Kolejnym aspektem sg miejsca parkingowe. Obawy
mieszkancownbsg takie, ze znowu nie sg spetnione warunki techniczne w zakresie ilosci
miejsc parkingowych, ze warunki mowig o tym, ze musi by¢ odpowiednia ilos¢ miejsc
parkingowych. W  trybie normalnym, wustala to plan miejscowy, ile tych miejsc
parkingowych powinno by¢ w stosunku czy to do powierzchni ustugowej, czy to do ilosci
mieszkan. W przypadku, kiedy jest realizacja niezaleznie od ustalen planu miejscowego,
Rada Miejska nad tym sie pochylita w zesztym roku, ustalajgc te standardy urbanistyczne,
bo niestety specustawa nie okresla tych miejsc parkingowych. W naszym miescie w tych
standardach okreslono, ze na kazde mieszkanie musi byC jedno miejsce parkingowe.
Czy to duzo, czy to mato, mozna ocenic, bo to jest raz duzo, raz mato w zaleznosci|od
tego, czy jest to w centrum miasta, czy na peryferiach, ile samochodéw majg ludzie,
ilu ludzi nie ma samochodow. Niemniej jednak dla poréwnania powiedziata, ze w catym
miescie na terenach np. spotdzielni mieszkaniowej czy na terenach przeznaczonych pod
zabudowe wielorodzinng obowigzujgcy plan miejscowy te ilos¢ okresla jako jedno miejsce
na dwa mieszkania, czyli o potowe mniej, niz zostato to tutaj ustalone. Jest to mato, wie
o tym, ale uchwalony plan w 2006 roku tak to okreslit i na wielu terenach to jeszcze
obowigzuje. Kolejnym elementem jest zapewnienie dla lokali ustugowych ilo§¢ miejsc
parkingowych, wedtug powierzchni, jakg okreslit inwestor, to jest okoto 1730 metrow.
Lokalne standardy wymagajg 18 miejsc parkingowych na te ilos¢ metrow ustug, inwestor
zapewnit 35 miejsc parkingowych na te ilos¢ metrow ustug. Wszystkie te miejsca sg na
terenie i wszystkie sg od strony ulicy Nawrockiego i Szpitalnej. Ustugi sg zlokalizowane
z tamtej strony i wjazdy na te parkingi, ktore rzeczywiscie mogg by¢ obcigzajgce ruch - sg
dwa od strony Szpitalnej, jeden w okolicach obecnej stacji trafo i obecnego wjazdu, czyli
blisko ulicy Nawrockiego, i drugi wjazd od strony ulicy Nawrockiego, takze od strony
Baczynskiego ustugi nie sg obstugiwane. Zarzad Drég Miejskich miat tez pewne
watpliwosci, jak bedzie wygladat i ze bedzie dosy¢ obcigzony ruch na ulicy Baczynskiego
przez obstuge tej inwestycji. Zarzad Drég musi uzgodni¢ taki projekt, poprosit inwestora
o to, zeby przedstawit jakg$ koncepcje, jak sobie wyobraza ten ruch. Inwestor przedstawit
koncepcje organizaciji ruchu, ktora zostata przekazana radnym do analizy. Nie powie, ze to
jest ostateczna, bo to pewnie wyjdzie dopiero jak bedg takie rzeczywiste analizy ruchu,
natomiast zeby powiedzie€ jeszcze o tym, co jest w przepisach i co jest w projekcie, stara
sie nie ocenia¢ tego, te wyjazdy trzy na Baczynskiego to sg z dwodch, dwa wyjazdy
z garazy, w jednym z tych budynkow jest 18 miejsc parkingowych, w tym mniejszym, ktory
bedzie posrodku catej tej inwestycji, a w tym budynku, ktory juz ma pozwolenie na
budowe, w tym naroznym, jest 84 miejsc parkingowych. Przy czym trzeba tez zauwazyc,
ze z tego budynku mozna przejezdza¢ przez niego, poniewaz ten garaz ze wzgledéw
pozarowych jest podzielony na takie segmenty, wiec mozna tez z tego garazu wyjechac
na strone Nawrockiego, bo tam jest drugi wyjazd. Natomiast jezeli chodzi o te droge
wewnetrzng, ktorg wskazat inwestor jest to droga, ktéra gtownie stuzy¢ bedzie stuzbom
pozarowym i komunikacji wewnetrznej, wiec ona nie powinna produkowac jakiego$
nadmiarowego ruchu. Bedzie to funkcja takiego deptaku, gdyz ze wzgledow pozarowych,
musi by¢ taka inwestycja obstuzona drogg pozarowg czterometrowg, w zwigzku z tym ta
droga wewnetrzna takie funkcje gtéwnie bedzie petni¢. Gtéwnym obcigzeniem ruchowym,
jezeli chodzi o ulice Baczynskiego, o wyjazdy, to sg dwa wyjazdy z dwéch budynkdw, tam
ustugi nie sg obstugiwane, przynajmniej nie wynika to z projektu. Jeszcze jedna sprawa
dotyczgca tych miejsc parkingowych, ze musi to okresli¢ plan miejscowy bgdz decyzja
0 warunkach zabudowy. Jezeli jest plan miejscowy, to nie wydaje sie decyzji o warunkach
zabudowy, wiec nie zachodzi taka korelacja, natomiast plan miejscowy jest zawieszony
przez specustawe i lokalne standardy, w zwigzku z tym ta ilos¢ miejsc parkingowych jest
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okreslona w tych dokumentach.

Inwestor Przemystaw Andrzejak powiedziat, ze Royal Sail Investment Group, ma polski
kapitat, jest polskim deweloperem realizujgcym inwestycje w kilku miastach. Dzi$ potencjat
inwestyciji, ktéry jest do rozpoczecia, to jest okoto 1.500 nowych mieszkan, gtéwnie to jest
t6dz, Zdunska Wola, Debice, to sg m.in. Pabianice. Do Pabianic zostali zaproszeni dwa,
trzy lata temu przez Pana Prezydenta i zespo6t Pana Prezydenta, ktory szukat inwestoréw
mieszkaniowych do Pabianic. Mieszkan w Polsce brakuje, wedtug oficjalnych danych
Rzadu brakuje okoto 2.000.000 mieszkan, po to m.in. powstata specustawa, zeby dac¢
mozliwos¢ szybszych procedur i szybszych zmian terenéw pod inwestycje mieszkaniowe,
plus przegtosowany ostatnio przez Rzad projekt dwuprocentowych kredytow dla osob,
ktore chcg naby¢ mieszkanie. Sg to pozytywne aspekty, jest to kontynuacja polityki rzgdéw
w kontekscie budowy nowych mieszkan dla osob, ktére chcg je naby¢. Doproszeni zostali
do kilku projektow. Na ten moment w ramach grupy zostato kilka nieruchomosci
zakupionych: na ulicy Gdanskiej 8, na Garncarskiej i m.in. na Szpitalnej 2, m.in. tez sg
w grupie wiascicielem budynku po Hufcu, tak wiec tez koczg projekt i przygotowania tego
projektu do inwestycji. Szpitalna 2 byta kilka razy wystawiana na przetarg i nikt sie nie
zgtaszat do tego przetargu ze wzgledu na trudnos¢ tego terenu, na gigantyczne
wyburzenia, na wiele kolizji z gestorami sieci, z ktorymi musieli przez to przejsc.
Byli jedynym deweloperem, ktory uwierzyt w Pabianice, uwierzyt tez w zapewnienia
zespotu i wladz miasta, ze przeprowadzg Nas przez te inwestycje, jak tylko bedg mogli,
oczywidcie w ramach istniejgcego prawa. Dziatka ta zostata zakupiona z pewng
perspektywg, ze moze tam =zostanie wybudowane centrum handlowe w zwigzku
z planem, co jest jakby w ramach tej grupy. Pewnie jakby pobudowali tam Castorame,
ruch bytby gigantycznie wiekszy niz na kilka mieszkan, ktére zostang tam wybudowane.
Natomiast zespét i Pan Prezydent na kierunkowat na to, ze Miasto potrzebuje dobrego,
profesjonalnego osiedla o podwyzszonym standardzie. Sg grupg, ktéra buduje takie
osiedla. Tylko w tym roku oddajg w Zdunskiej Woli i w todzi ponad 100 mieszkan do
uzytkowania, to jest jeden projekt na Targowej 71 w Zdunskiej Woli, przy Kartowicza 2.
Nie sg deweloperem, o ktorym sie mowi, ze budujg patodeweloperke. Sg deweloperem,
ktéry buduje prestizowe osiedla, dla klientow, ktérzy wymagajg lepszej inwestycji, lepszej
jakosci tych inwestycji. Byli jedynym deweloperem, ktory zadecydowat, ze zainwestuje
tutaj niemate pienigdze, bo koszt catej inwestycji to jest kwota okoto 100.000.000 zi, ktéra
zapewne przy tym standardzie tez poprawi cate otoczenie naokoto, i tez nieruchomosci
bedg bardziej perspektywiczne niz przy terenie, ktory byt problematyczny. Dostrzegajg to,
byto wiele wkaman na ten teren, bezdomnych, dzieciakow bawigcych sie w nocy, pijacych
itd. Byto wiele takich historii z policjg czy ze strazg miejskg. Same wyburzenia na tym
terenie pochtonety okoto 1.000.000 zt. Zainwestowali niemate pienigdze m.in. zespét
w porozumieniu ze wspolnotg, otworzyli za ich srodki chodnik, i jakby to tez pokazuje fakt,
ze inwestujg na terenie, ktory nie jest bezposrednio zwigzany z tg inwestycjg, nie na ich,
ale tez na sgsiednich dziatkach. Niespetna dwa, trzy miesigce temu byli zaproszeni przez
tédzkg Specjalng Strefe Ekonomiczng, przez Pana Prezesa Marka Michalika na rozmowy
dotyczgce tej inwestycji. W obwarzanku tego miasta powstajg inwestycje jak Miele, Daikin,
inwestycje te nie powstatyby, gdyby Panstwo nie zmieniali dla nich zagospodarowania
terenu. Powstajg dzisiaj na dziatkach, ktore byty jeszcze do niedawna rolnicze, a sg dzi$ to
dziatkami przemystowymi. Wie, ze nie to miasto, ale ze ta inwestycja nie powstataby,
zadna inwestycja nie powstaje, z ktorg majg do czynienia, czy jakikolwiek inwestor, dopoki
rady miast, rady gmin, powiatow nie zgodzg sie na pewne przeksztatcenia. Kazda
inwestycja potrzebuje pewnej elastycznosci i dzis Daikin, czy Miele powstajg na terenach
kiedys rolniczych, dzisiaj sg to tereny przemystowe. Strefa Ekonomiczna i Pan Prezes jest
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bardzo zainteresowany tymi inwestycjami, mieszkaniami, poniewaz sam Daikin zatrudnia
okoto 2-2,5 tysigca osoéb. Ci ludzie muszg gdzies mieszkaé. Miele, kolejny rozwoj, kolejna
inwestycja, ktora jest planowana tez na okoto 2.000 osob, to w najblizszej perspektywie 3-
4 |at powstang firmy, fabryki, ktére zatrudnig dodatkowo okoto 5.000 os6b. Czy sg dla nich
mieszkania? Firmy, ktére chcg zainwestowaé, czesto pytajg o ludzi do pracy, o miejsce
zamieszkania, miejsce dla menadzeréw. Wczoraj wrocit z Poddebic, gdzie tez w ramach
specustawy przeprowadzili procedure powstania osiedla termalnego. Tez jest wielka
fabryka m.in. JTI, ktéra zatrudnia 1.800 os6b. Wczoraj m.in. z Panem Postem Polakiem
rozmawiali na temat tej inwestycji, kiedy bedzie start tej inwestycji, przeprowadzili tez
proces w ramach specustawy, czyli tez gmina Poddebice zgodzita sie na pewne zmiany,
po to zeby powstata inwestycja, powstato tam okoto 200 mieszkan. Osiedle to zostato
zaprojektowane o podwyzszonym standardzie, czyli co do wysokosci mieszkan, co do
wielkosci balkondw, tarasow, niektére mieszkania bedg miec tarasy na poziomie 40 m. Nie
zdarza sie to na co dzien, inwestujg w podwyzszonym standardzie i to osiedle bedzie
bardzo piekne i prestizowe. Lokalizacja, park jest wielkim atutem, w ktory tez zainwestujg
okoto 1.000.000 zt. Firma z Pabianic, Rézane Ogrody, przygotowywata projekt przy
wspdtpracy z Departamentem Ochrony Srodowiska, powiatu, gminy. Park ten bedzie
dostepny dla catego otoczenia, nie bedzie zamkniety. Nie mozna zamkngc¢ osiedla, bedzie
ogrodzone tak jak dzisiaj, ale bedg bramy wejsciowe, furtki wejsciowe, wiec kazdy bedzie
mogt korzysta€. Kwestia zieleni - nie tylko park, ale cate osiedle, mozna zobaczyc¢ ich
wizualizacje. Te wizualizacje juz od dwoch lat pojawiajg sie na tamach m.in. lokalnej prasy,
"Zycia Pabianic", wiec nic nie powinno by¢ zaskoczeniem. Okoto 1.000.000 zt zostanie
zainwestowane w sam park. W ramach otoczenia dookota bedg odpowiednie chodniki i to
bedzie inwestycja dodatkowa. W ramach tej inwestycji byta dyskusja, czy ewentualnie tam
mozna zaprojektowac¢ i zrobi¢ parkingi. Nie widzi ku temu problemu. Co do kwestii
zaciemniania - nie wie, kto to pismo pisat i w jakiej intencji, ale zaprojektowane budynki nie
przewyzszajg drzew od strony Baczynskiego, wiec jezeli dyskusja jest na temat
zaciemniania, to nalezatoby wycig¢ drzewa, bo to drzewa zaciemniajg, a nie ich budynek.
Robione byly odpowiednie badania do dokumentacji, czy w okresie sezonu liscie i drzewa
zastaniajg. Dla nich te drzewa to sg wielkim atutem i tak samo ten park jest wielkim
atutem. Przeprowadzona zostata zmiana kolizji rur ZEC-u za wiasne Srodki na poziomie
200.000 zt, zeby drzewa, ktére sg od strony osiedla zostaty zachowane, nie wyciete.
Kwestia takze ronda. Zadeklarowat kwestie, ze sg otwarci co do procedury, natomiast
musi by¢ partner po drugiej stronie, jak bedzie wykonany projekt tego ronda, to oczywiscie
chetnie tez bedg bra¢ udziat w pracach projektowych. Droga nalezy do powiatu, wiec jest
to jakby kwestia powiatowa, a nie samej gminy, 2-3 tygodnie temu byto spotkanie
dotyczgce komunikaciji, drég itd. Sg otwarci na wszystkie sugestie z mieszkancow strony.
Cieszy sie, ze jest gorgca dyskusja na temat tego projektu. Kazdy duzy, dobry projekt
powstawat w roznych emocjach. Wieze Eiffl, m.in. mieli rozebra¢ po 1889 roku. Dzisiaj jest
symbolem Paryza i do dzis odwiedzana jest przez miliony ludzi. Kazde miasto potrzebuje
jakiegos symbolu, ciezko dzis znalezé w Pabianicach symbol. To miasto potrzebuje
nowych inwestycji, tak jak kazde miasto, zeby mogto sie rozwijac¢, potrzebuje nowego
genu, nowej tkanki. Starg tkanke trzeba zastepowa¢ nowg tkankg i tak jak dzisiaj £6dz
cieszy sie z Manufaktury. 20 lat temu byly wielkie emocje, zeby to centrum powstato,
a dzisiaj jest wielkim symbolem tego miasta. Tak samo wieza Eiffla, kiedys Plac Czerwony
w Moskwie, czy World Trade Center w Nowym Jorku. Zawsze duze inwestycje wigzg sie
z wieloma emocjami, czasami z pewnymi problemami. Nie da sie wybudowac tego osiedla
bez hatasu, bez wywrotek jezdzgcych i to jest zrozumiate. Natomiast czy Pabianice majg
mniejsze ambicje jak Paryz, £6dz czy inne miasta? W todzi dzisiaj sie buduje okoto 30
osiedli w bardziej zaciesnionych, trudnych lokalizacjach, niz na Szpitalnej 2. My 2-3 lata
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temu, bedgc zaproszonym tutaj do miasta, zapewniano Nas, ze Panstwo pomozecie przy
tych inwestycjach. Chciatby, zeby z tej deklaracji to miasto sie wywigzato. Wywigzujg sie
ze wszystkich deklaraciji, ktére zostaty ztozone, co do jakosci tego projektu, co do pewnych
rozwigzan, ze nie poszli w ten obszar handlowy, tylko w obszar mieszkaniowy, bo te
mieszkania tutaj sg potrzebne. Bytby to bardzo zly komunikat, ze przychodzi pierwszy
duzy deweloper do tego miasta, bo nie ma kolejki, i pierwszy deweloper dostaje ,po rece”,
i ktory wydat juz okoto 7 - 8.000.000 zt na te inwestycje. Dla kazdego innego dewelopera,
jezeli ten projekt sie nie uda, to bedzie jasny komunikat:;, ze w tym miescie sie
nie inwestuje, to miasto nie chce nowych inwestycji, bo to miasto przeszkadza w tworzeniu
nowych inwestycji. Musi by¢ jasny komunikat, dla miasta to nie tylko podatki, to nie tylko
inwestycje. Pan Prezydent, jak zostata zakupiona juz ta nieruchomosé, poprosit, zebysmy
wykorzystywali jak najwiecej kapitatu ludzkiego z tego miasta, wiec wyburzenia robita firma
Lukmar z Pabianic. Projekty robity firm stgd. Firma, ktéra wykonywata ostatnio zmiane
kolizji - ZKM tez jest stad, wiec wszystkie mozliwe firmy, ktére sg w stanie nam poméc
w prowadzeniu tej inwestycji, biorg priorytetowo stad, wiec sg to dodatkowe miejsca pracy,
dodatkowe podatki dla tego miasta, dodatkowe tez wptywy z PIT-u z mieszkancow, ktorzy
kiedys tam zamieszkajg. Kolejna prosba byta, zeby obnizy¢ troche budynek D od strony
Baczynskiego. Deklaracja taka zostata ztozona i te deklaracje podtrzymujg, zeby jak
najmniej tych dyskusji byto na temat zaciemniania Baczynskiego. Nawet jakby jedno pietro
wyzej zostato pobudowane to nadalby nie zaciemniato, ale schodzg jeszcze kolejne pietro
w dot od strony Baczynskiego. Naprawde chcg wykona¢ bardzo dobre i jakosciowe
osiedle. Uwaza, ze jest to dobry komunikat dla tego miejsca, dla tego typu inwestycji.
Powstata niedawno Tkalnia, pewnie tez byto wiele emociji z tym zwigzanych. Nigdy nie jest
tak, ze kazda inwestycja i wszyscy sie bedg cieszy¢, zawsze sg przeciwnicy i zwolennicy,
natomiast duzo mieszkancéw tego miasta po ogtoszeniach w prasie, ze bedzie
prowadzona i realizowana ta inwestycja, dzwonili. Majg liste oséb chetnych, ktérzy chcag
naby¢ tam nieruchomosci, pomimo ze nie rozpoczeta zostata jeszcze zadna sprzedaz,
gdyz nie ma jeszcze, poza budynkiem C, ktéry juz ma pozwolenie na budowe. Nie zostata
rozpoczeta tam inwestycja, nie wybrany zostat jeszcze generalny wykonawca, projekt
inwestycyjny chcg zaczgC€ na wiosne i taki jest cel, wiec jeszcze nie prowadzg sprzedazy,
posiadajg juz liste chetnych osdéb, ktére chciatyby tam naby¢ mieszkania. Podziekowat za
Panstwa poswiecenie, tez za te emocje i te pozytywne, i te negatywne, bo to daje
mozliwos¢ pewnej kreacji, pewnej dyskusiji, otwiera pewien kreatywny dialog. Wierzy w to,
ze wspolnymi sitami i pewng elastycznoscig zrealizujg to osiedle, a Panstwo za jakis czas
bedziecie dumni z tej inwestycji.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestyc;ji.

Przewodniczgca Komisji Grazyna Wojcik powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej
i Inwestycji zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Mieszkanka ul. Baczynskiego podziekowata za wybranie tak wspaniatego inwestora, ktéry
ma takg szerokg game inwestycji w catej Polsce, ktéry tak bardzo stara sie, pomimo ze nie
postawi nam wiezy Eiffla. Ma segment na wprost tego bloku, ktéry ma powstac i w ktérym
bedg wyjezdzaty te 84 samochody. Raz wyjezdzajg, raz wjezdzajg. Zapytata, czy chciatby
Pan takg inwestycje mie¢ przed swoim mieszkaniem? Jest Jej po prostu zwyczajnie
przykro, jest zbulwersowana. Nie zdawata sobie sprawy, ze jezeli juz, to bedzie to blok
czterokondygnacyjny i ograniczona ilo§¢ samochodow, ktére bedg wjezdzaty, zaréwno
wyjezdzaty od Szpitalnej i Nawrockiego. Mato tego, te trzy wjazdy od ulicy Baczynskiego,
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to jest po prostu chore. W tej chwili tam majg mndstwo swoich samochodow, samochody
z blokow, droge wewnetrzng, z ktérej wyjazd jest doktadnie na ulice Baczynskiego, ktére
jezdzg w prawo i w lewo. Mato tego, jest to duzy teren, poréwnywalny do obok tego terenu
Nawrockiego, Baczynskiego i Piotra Skargi. Tam stoi pie¢ blokéw. One sg odsuniete od ich
domdw, wiec mozna by byto te bloki, ktébre majg powstac takie luksusowe, praktycznie ma
powstaC osiedle, ze mozna by bylo cos w tym kierunku poprzesuwaé, zeby nie
przeszkadzato, i wtedy szpaler jakich$ tam drzew posadzi¢ i nikt nikomu nie bedzie
przeszkadzat. Natomiast trudno sie uszczesliwi¢ tym, ze kto$ tutaj sie wprowadzi, fajne
osiedle, a ich kosztem. Wartos¢ tych segmentéw drastycznie spadnie, bo nie ma sie co
oszukiwac, nikt nie bedzie chciat. Pan sie Smieje, bo jest szczesliwy, gdyz nie mieszka|
w takim domu. Rozumie, ze sg prawa, jest prawo i przepisy, ale troszeczke trzeba braé
aspekt ludzki pod uwage.

Prezes Przemystaw Andrzejak odpowiedziat, ze 880 aut na trzy wyjazdy to jest naprawde
bardzo mato. Na inwestycji llumino przy ulicy Kilinskiego 121 w todzi, na ponad 300
mieszkan jest jeden wyjazd i naprawde dajg sobie rade. Mieszkajgc w centrum
jakiegokolwiek miasta, czy to bedg Pabianice, czy to bedzie Zdunska Wola, czy to nawet
bedzie ten stawetny Paryz, niestety trzeba z pewnymi faktami zy¢é. Tam zawsze bedg
w centrum miasta jakie$S inwestycje, bedzie mniejszy czy wigekszy ruch i to jest jakby
zrozumiate. 80 aut przy okoto 20 mieszkan szeregowych, pewnie tgcznie jest okoto 30-40
aut, ktére nie stojg w garazach podziemnych, tylko stojg niestety na tej drodze i bardzo
czesto to mieszkancéw auta stojg tam i sg utrudnieniem do przejazdu na tym terenie.
Widzi, jak parkujg swoje auta pod posesjg, pod tymi drzewami itd. Parokrotnie tam byt i tak
jest. Zapewnione zostaty miejsca postojowe pod budynkami, ktore nie bedg przeszkadzac
i nie bedg sta¢ od strony Baczynskiego, tylko bedg sta¢ w garazach podziemnych. To, ze
wiecej jest aut niz parkingdw, to juz nie jest ich problem. Zapewniajg bardzo duzg ilos¢
miejsc parkingowych na tym terenie, dwa razy tyle, ile w ogole standard jest do handlowki.
Na tym terenie obok jest najwieksza przychodnia miejska, ktéra nie ma zapewnionych
parkingdbw. Tam setki aut codziennie przyjezdza, bo setki pacjentéw przyjezdza, nie ma
gdzie parkowac, ciggle sie pytajg. Przyjezdza tam codziennie ile$ pacjentow i dyrektor czy
prezes szpitala, czy tam szef tej przychodni kilkakrotnie pytat, czy mogliby gdzies tam
ewentualnie, bo dla pacjentéw nie ma miejsc parkingowych i tak to wyglgda. Natomiast
prosze uwierzyC, na tego typu teren, ktory jest dwuhektarowy, 200 mieszkan to nie jest
duze wysycenie. Zakonczona zostata inwestycja od ulicy Targowej 69 projekt "Filmowa
Residence", ktory bedzie mieC jeden tylko wyjazd na ulice Targowg vis-a-vis Beczek
Grohmana, jest zaprojektowanych 188 mieszkan. A My moéwimy o trzech wyjazdach, 80
mieszkan, a Ja mowie o jednym wyjezdzie, 188 mieszkan. Targowa 69, prosze wpisac
"Filmowa Residence", Panstwo zobaczg, jest to projekt miejski. To nie jest Zle, jezeli 30
aut dzisiaj przez jedng nitke jest obstugiwane, prosze uwierzyc, ze kolejne 80 spokojnie...
Nie zostato zaprojektowane nic niezgodnie z prawem. To Panstwo pare lat temu i radni
tego miasta uchwalili plan i My do tego planu i do standardow sie dostosowalismy. To nie
jest tak, ze My wymyslamy sobie cos. Dostosowujemy sie do prawa, ktére tu Panstwo
stworzyliscie.

Radny Witodzimierz Stanek powiedziat, ze zostato ilosSC kwestii tutaj dzisiaj podniesionych
i pewne emocje mieszkancéw, ktore wystepujg, ktorym sie nie dziwi. Po pierwsze, zwrdcit
uwage na wypowiedz Pana Prezesa, ktory moéwit, Zze spotkat sie z kim$ tutaj
w Pabianicach i ustyszat zapewnienie, ze radni chetnie pomogg tej inwestycji. Troche
dziwi Go ta wypowiedz. Kolejna sprawa, Drodzy Panstwo, przezywa pewne takie déja vu,
gdzie kilka lat temu tez pokazywano piekne makiety, piekne rysunki projektu
tramwajowego. Dobrze bytoby, zeby sie wreszcie ziscito, bo to juz jest prawie 2 lata, 2 lata
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prawie opoznienia. Nie dziwi sie w zwigzku z tym obawom mieszkancéw, ktorzy bedg
przez najblizsze, nie wie, ile budowa potrwa, okoto mysle tez 1,5 do 2 lat, 4 lata bedg
przezywali gehenne. Tysigce samochoddw ciezarowych wjezdzajgcych, wyjezdzajgcych,
spaliny, hatas. Uktad komunikacyjny tych drog, ktére tam sg, czyli Szpitalna, Nawrockiego,
Piotra Skargi i Baczynskiego, drogi bedg zniszczone. Obawa mieszkancow, kto te drogi
pozniej im wyremontuje. Kolejna sprawa podnoszona kwestia przez mieszkanke ul.
Baczynskiego, wartos¢ nieruchomosci - ta wartos¢ nieruchomosci tych dziatek spadnie, to
jest oczywiste. Nie podniesie sie, tylko spadnie. Nie chciatby, zeby byt zrozumiany, ze jest
przeciwny inwestycji na tym terenie, bo po to miasto ten teren kupito i dobrze, ze kupito, bo
wie ile lat z tym terenem byt problem. Powinna by¢ podjeta inwestycja i postawione czy to
mieszkania, czy ustugi, ale nie w sposob taki, zeby dewastowac zycie ludzi, ktorzy od lat
tam mieszkajg. Gdyby wszystko byto zgodnie z tym czynnikiem ludzkim, o ktérym tu
zostato wspomniane, to mieszkancu na sesje by pewnie nie przyszli i nie protestowali, bo
tak odczytuje te obecnosc¢. Ta specustawa, ktorg wspomniat Pan Prezes, i cieszy sie, ze
Pan Prezes jako powazny przedsigebiorca dobrze ocenia dziatania rzgdu w zakresie tej
polityki mieszkaniowej, to réwniez wybrzmiato: paragraf, art. 17 tej ustawy, ust. 2 pkt 2. "W
odlegtosci nie wiekszej niz 3.000 m w miastach liczacych mniej niz 100.000 mieszkancow
musi znajdowac sie szkota, ktéra bedzie w stanie przyjg¢ uczniow, ktérzy bedg tam
zamieszkiwac, i to ilo§¢ miejsc wolnych musi posiadac¢ nie mniej niz 7% planowanej liczby
mieszkancow". W obrebie tej inwestycji 3.000 m znajduje sie Szkota Podstawowa nr 17,
16, 3 i 8. Mowa jest o szkole, nie o szkofach, tylko o szkole, czyli rozumie, ze dzieci
w wieku szkolnym osob, ktére tam zamieszkajg, bedg musiaty chodzi¢ do jednej szkoty.
Miasto jest podzielone na obwody, jest to obwdd szkoty nr 17. Jezeli tam bedzie 250
mieszkan, wiec potencjalnie bedzie tam 250 dzieci w wieku by¢ moze szkolnym. 250
dzieci to jest jakies 10 klas, 9-10 klas przy obecnych standardach. Czy szkofta nr 17
bedzie w stanie pomiesci¢ tyle dzieci? To jest oczywiscie maksymalna warto$¢, tych dzieci
moze byC mniej, ale ten aspekt tutaj dzisiaj nie wybrzmiat i chciat dlatego o tym
powiedzie¢. Kolejna sprawa, Drodzy Panstwo, kolejny artykut: "Spetnienie warunkow,
o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 w zakresie mozliwosci przyjecia uczniow w szkole
podstawowej [...] ocenia sie na podstawie oswiadczenia wojta, prezydenta, burmistrza".
W tym przypadku Prezydenta. W tych dokumentach, ktore zostaty przedstawione, takiego
zaswiadczenia sie nie doszukat, stgd podnosi te kwestie. Drodzy Panstwo, kwestie te,
o ktorych juz moéwit, czyli gdy juz ta inwestycja powstanie, bez zmiany ukfadu
komunikacyjnego bedzie kolejna czes¢ miasta, ktdéra bedzie sparalizowana
komunikacyjnie. Wyjazd z ulicy Szpitalnej na ulice Nawrockiego przy takiej ilosci
samochodéw, fatalny. Wyjazd z ulicy Piotra Skargi przez skrzyzowanie z Nawrockiego bez
sygnalizacji Swietlnej, bez ronda, fatalny. Bedzie to powodowato kolejne problemy juz poza
tymi, o ktorych mowit, czyli tg budowg, zeby sie zakonhczyta w terminie 4 lat. Projekt
tramwajowy tez pieknie miat sie zakonczy¢, a ilu przedsiebiorcéw przy okazji padto, jakie
byty problemy, dziesigtki problemow, ktore jeszcze sg i spedzajg pewnie sen z powiek
Panu Prezydentowi. To samo moze by¢ tam. Ma nadzieje, ze jezeli do tej budowy dojdzie,
bedzie prowadzona w taki sposob, zeby w jak najmniejszej ucigzliwosci dla mieszkancow,
ale tak, jak czynnik ludzki, trzeba bra¢ pod uwage. Nikt nie zarzuca Panu Prezesowi
dziatania niezgodne z prawem czy niespetnianie jakichs tam norm, ale czynnik ludzki
mieszkancow, ktérzy tam zyjg od lat, zyli w spokojnej, cichej okolicy, ulica Szpitalna,
Baczynskiego, czy Piotra Skargi, bedg mieli niestety zafundowany drogowy armagedon.
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Prezes Przemystaw Andrzejak powiedziat, ze najmniejsza inwestycja zawsze powoduje
jakas, nawet drobng, ucigzliwos¢. Poprosit przejecha¢ przez ich inwestycje, ktére w tym
momencie konczg, bardzo prosze do sgsiedniej Zdunhskiej Woli zapytaé mieszkancow,
czy My im tak naprawde utrudnilismy zycie. Prosze przejecha¢ sie na Kilinskiego 180,
zapyta¢ wspolnoty, czy utrudniliSmy im zycie. Sg profesjonalng firmg, wybierajg
profesjonalne firmy do realizacji inwestycji, ktore przestrzegajg pewnych zasad BHP,
przestrzegajg i rozumiejg, ze ich praca niestety wptywa przez jakis czas, dyskomfort
otoczenia, ale starajg sie robi¢ wszystko tak, zeby byto go jak najmniej. Wiec jezeli bedzie
niestety podejscie takie, Zze kazda inwestycja to jest problem komunikaciji, to jest problem
jezdzgcych wywrotek, to znaczy, ze w tym miescie nie mozna inwestowac. Bo sie Zle
patrzy na te wywrotki, bo sie Zle patrzy na pewng ucigzliwos¢. Prosze tak do tego nie
podchodzi¢. We wszystkich miastach, w ktorych inwestuja, widzg zawsze wielkg
zyczliwos¢ radnych, urzednikow. Co do deklaracji, ze radni pomogg. Styszat deklaracje,
ze urzad pomoze. Nie rozdziela, ze urzad to jest jeden kierownik, drugi, ze to jest
prezydent, ze sg to radni. Wierzy, ze wszyscy pracujg na rzecz tego miasta i chcg, zeby tu
powstawaty miejsca pracy, zeby tu byly inwestycje, czy to mieszkaniowe, czy fabryki.
Nie bedg fabryki powstawac, jezeli nie bedzie zapewniony pewien obszar tez zwigzany
z mieszkaniami. W ostatnim czasie tez majg duzo kontaktdw i duzo wspotpracujg
z inwestycjg wojskowg w tasku, bedzie najwieksze lotnisko NATO-wskie i polskie w tej
czesci Europy, a w szczegdlnosci w Polsce. Jest 300 wojskowych, niedtugo bedzie 2000
wojskowych. Tez sie pytajg o mieszkania. Prosze uwierzy¢, ze tez w Pabianicach. Kwestia
specustawy i dzieci. Specustawa jasno mowi o tym, ze na liczbe mieszkancoéw przypada
okoto 7% dzieci w tym obszarze podstawowym. Nie jest to prawda, ze nie majg pisma
i potwierdzenia szkot, bo jest w materiatach, bo zostato dotgczone do dokumentacii,
ale tak samo to bylo w BIP-e, Szkota Podstawowa nr 3 Mikotaja Kopernika, Szkota
Podstawowa nr 8 z oddziatami integracyjny Jadwigi Wajsowny, Szkota Podstawowa nr 16
Tadeusza Kosciuszki, Szkota Podstawowa nr 17. Majg podpisane pismo, czyli wyrazong
che¢ przyjecia tych uczniéw, ktore potencjalnie 7%, przyjelismy, ze to bedzie okoto 36.
Nie ma znaczenia, czy to bedzie 20, czy to bedzie 50. Wierzy w to, ze szkolnictwo
podstawowe w tym miescie to udzwignie. Gorgco w to wierzy. Jest od wielu lat zwigzany
tez z polskg nauka, ze szkotami wyzszymi, szkotami podstawowymi, ma tez przyjemnos¢
piastowa¢ przewodniczgcego Rady Uniwersytetu Medycznego w todzi i tematyke ma
mocno zgtebiong. Nie ma znaczenia, czy tam bedzie setka dzieci, na pewno Pabianice
udzwigng takg ilos¢. Czesto sie styszy, ze nie ma mtodych kadr, ze mtodzi ludzie nie chcag
rodzi¢ dzieci. Nie bgadZzmy przeciwni temu, zeby tu byto jak najwiecej dzieci na tym osiedlu.
Zyczy tego gorgco temu miastu.

Radny Piotr Rézycki powiedziat, ze wczoraj na komisji ze strony pani naczelnik Renaty
Sielczak padto stwierdzenie odnosnie tego, ze jezeli My tego nie uchwalimy, w ogdle nie
wie, dlaczego uchwalamy to w ostatnim mozliwym terminie, bo dzisiaj ostatni dzien, czy
bedziemy, podejmiemy probe uchwalenia, ale padty stowa odnosnie tutaj odwotania do
sadu przez inwestora, ze moze by¢ sytuacja zagrozona. Przeczytat kréciutki fragment
dotyczacy lex deweloper, to jest wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego, z maja
tamtego roku. Sygnatura Il OSK 408/22, jest tutaj bardzo ciekawa opinia NSA z tej
sentencji. Informacja istotna tez dla radnych przy dzisiejszym gtosowaniu. "W odniesieniu
do powyzszej regulacji tytutem wstepu przypomnie¢ nalezy, ze przepisy specustawy
mieszkaniowej wprowadzity nowg instytucje pozwalajgcg na realizacje inwestycji
mieszkaniowych w trybie uproszczonym wzgledem procedury uchwalania bgdz zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Rada gminy, podejmujgc uchwate
na podstawie art. 7 ust. 4 specustawy mieszkaniowej, dziata nie tylko na zasadach
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uznania, ale wrecz wykonuje przystugujgcej gminie wtadztwo planistyczne. Rozwigzania
przyjete w specustawie stuzg poszerzeniu spektrum srodkéw przystugujgcych gminie
w zakresie planowania przestrzennego poprzez mozliwo$¢ ustalenia lokalizacji inwestyciji
mieszkaniowej niezaleznie od istnienia lub ustaleh miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego [i to jest art. 5 ust. 3 specustawy] i nie mogg by¢ postrzegane jako
przyznany inwestorom instrument, za ktorego pomocg mogliby przymusi¢ gmine do
ustalenia lokalizacji planowanych przez siebie inwestycji". Wiec tak to wyglada
w nawigzaniu do wczorajszych stow Pani Naczelnik. Panie Prezesie, Panie Inwestorze,
kazda spotka dziata z zatozenia tak, zeby osigga¢ zysk. Nie podejrzewa w zwigzku z tym
o filantropie. Rozumie, ze nawet po tych wszystkich ciezkich ustaleniach, o ktérych
wspominat Pan Prezydent, ta inwestycja w dalszym ciggu jest szacowana jako rentowna
i przynoszgca zysk. Nie lubi takiego martyrologicznego tonu przy realizacji inwestyciji.
Panstwo robig inwestycje po to, zeby na tym zarobic¢, nie jest to nic zdroznego, ale
powiedzmy to wprost. Jeden argument tutaj Panie przytoczyty bardzo istotny, Zze realizacja
tej inwestycji wptynie na warto§¢ szacunkowg nieruchomosci znajdujgcych sie przy ulicy
Baczynskiego. Dlatego, ze zmienia sie to co byto dookota i to co tez stanowito o potencjale
i 0 wartosci tych inwestycji, domow, ktore sg w tej chwili na ulicy Baczynskiego i sg tam od
dawna. Dobrze wiemy, ze sytuacja parkingowa w Pabianicach wyglagda w ten sposoéb
i powie to bez ogrodek tutaj przepisy nie sg spetniane chyba w 80% lokalizacji, jezeli
chodzi generalnie o parkowanie, dopuszczenie parkowania pojazdéw. Wynika to z tego,
ze jest bardzo duzy przyrost samochodéw tak w stosunku do matej ilosci miejsc.
Konsultacje spoteczne przy projektach to jest fikcja, to jest absolutna fikcja mamy tego
przyktad na tej sali, mamy tego przyktad wiasnie podczas obecnosci mieszkancow
to chyba nie na tym polega, zeby to odbebni¢ tylko, zeby to faktycznie zrealizowaé. Jezeli
inwestycja jest tak duza i niesie ze sobg mase watpliwosci to albo pracownicy Urzedu
Miasta albo pracownicy inwestora, Panie Prezesie, powinni chodzic¢ i puka¢ od drzwi do
drzwi, rozmawiac, pyta¢, przekazywac, informowacC. Tego zabrakto i potwierdzajg to
mieszkancy, ktorzy siedzg - tego nie byto, dowiadujg sie nie na ostatniej prostej tylko z tuz
przedostatnim dzwonkiem doktadnie. Kolejna rzecz to co Pan wspomina o samochodach.
Tak jak przeczytat inwestycja planowane 245 mieszkan, 250 miejsc parkingowych, jak Pan
dobrze wie spoteczenstwo, jakby na to nie patrze¢, tak jest spoteczenstwem,
w ktérych gdzies tam powiedzmy caty czas ten to dobrobyt sie zwieksza, wie Pan co
rzadko, ktéra rodzina w tej chwili dysponuje tylko jednym samochodem. Mieszkan bedzie
245, samochodow bedzie 250 bedzie, jezeli szacuje delikatnie, ze bedzie 100 wiecej, czyli
mamy 350 samochodow nie 250 na bardzo waskim obszarze. Ma do Pana takg prosbe,
nie wie, czy to jest jakas maniera, ale Pan tutaj zwraca uwage mieszkancom, ze oni sobie
tam parkuja, bo mieszkajg tam od dziesiecioleci, majg wypracowane miedzy sobg relacje,
ktére powoduja, ze zyjg w zgodzie i zyje im sie tam dobrze. A tutaj Pan co$ wspomina
odnosnie tego, ze sami mieszkancy gdzies tam blokujg przejazd itd. Ulica Baczynskiego
nigdy nie byta projektowana jak ulica dojazdowa do tak duzej inwestycji, do tak duzego
osiedla, a to co probujg zrobi¢c to jest to niewatpliwie duza ucigzliwos¢. Panie
Przewodniczagcy jak Pan pamieta niedawno podejmowana byta uchwata intencyjna
odnosnie ograniczen emisji CO2. Zapytat, jak to sie w tej chwili przektada? 350
samochodéw i wiecej, i redukowanie emisji CO2? Przeciez to sie nie spina. Pan Prezes
mowit, ze odbyto sie jakie$ spotkanie. Chciatby wiedzie¢, kiedy odbyto sie to spotkanie, kto
byt na nie zaproszony, jaki byt klucz tych zaproszen, w jakim charakterze byt zaproszony
czy jest stenogram z tego spotkania? Je$li tak to gdzie i czy Pan Prezydent byt réwniez
obecny na spotkaniu? Moze byt inicjatorem tego spotkania.
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Prezydent Miasta Grzegorz Mackiewicz powiedziat, ze chciatbym, Zzeby bardzo mocno
wybrzmiato, ze jesli chodzi o kwestie budynku, o ktérym méwig - budynek C ma aktualne
pozwolenie na budowe. Chciatby rowniez zwréci¢é uwage, ze w 2020 roku, kiedy
podejmowana byta uchwata o przystgpieniu do zmian w planie i zostato wpisane, ze chcag
ustugi zamieni¢ na mieszkalnictwo wielorodzinne, to wszyscy gtosowali ,za”. Nagle dzisiaj
wszyscy sie obudzili. Sprawa trzecia - spojrzmy na bloki spoétdzielni mieszkaniowej, nie
bedzie mowit o ilosci miejsc parkingowych spotdzielni mieszkaniowej, ktopotach, ktére sa,
bo ta bliskos¢ tez generuje duze problemy. | rzeczywiscie wczoraj wieczorem jak byt, czy
dzisiaj, tam przede wszystkim na poboczu parkujg mieszkancy spotdzielni mieszkaniowej
przy bloku Narzedziéwki, gdyz tych miejsc ile nie zostato by stworzone, na pewno bedzie
brakowato. Natomiast Drodzy Panstwo co do kondygnacji. Bloki majg podwyzszone
piwnice. Parter i cztery pietra, czyli kondygnaciji pie¢ i pot. Inwestor zaproponowat szes¢
kondygnacji po rozmowie z Nami w tym budynku wolnostojgcym, o ktérym dzisiaj
rozmawiajg, zmienit do pieciu. Czyli teoretycznie powinien by¢ nizszy niz dzisiejsze bloki
spotdzielni mieszkaniowej. Nie wie, jaka jest wysokos¢ tych kondygnacji wewnetrznych,
wiec to moze by¢ zblizona wysoko$¢, ale to mniej wiecej jest to co jest w spoétdzielni.
Mowimy o odlegtosci, wczoraj wieczorem skonczyto sie o 21:00 spotkanie, juz nikogo nie
zastat. Dzisiaj miat okazje by¢ tam tez z paroma osobami, dwoma doktadnie, rozmawiac.
Drodzy Panstwo, te nowe budynki wtasnie po to zostaty przesuwane dalej, zeby nie byly
tak jak ogrodzenie tylko tak jak mniej wiecej pie¢ metrow wjazdu, poéttora metra chodnika,
pie¢ i pot metrow pasa drogowego, i takie pot metra do ogrodzenia mniej wiecej moze
z metr. To wynosi jakie$ trzynascie i pot metrow. A budynek jest odsuniety od Panstwa
budynkow o prawie dwadziescia prawie jeden metrow, 20 m 70 cm. To daje mniej wiecej,
od ogrodzenia budynek jest cofniety jakies sze$¢ metrow. Pani Naczelnik wskazuje szesé
metréw. On nie jest w tym momencie tak jak moze mieszkancy sobie wyobrazajg, ze on po
prostu jest zaraz przy ich budynkach. Oczywiscie problem przejazdu, parkowania na bank
jest. To w ogdle nie ma dyskusji. Bedg przyjezdzali znajomi, beda przyjezdzali goscie.
Miejsca parkingowe sg ptatne, w zwigzku z tym moze nie kazdy bedzie chciat. To bedzie
na pewno rozwigzanie dla Nas, ale rozwigzanie nie na zasadzie budujmy duzo miejsc
parkingowych, bo o tym rozmawialiSmy i musielibysmy niestety wycina¢ drzewa, bo tam
tych drzew jest dosy¢ gesto i nie chcemy tego robi¢, wiec prawdopodobnie bedziemy
rozwazali, zeby poszerzy¢ ilos¢ miejsc parkingowych, ale od strony ulicy Szpitalnej, zeby
zabezpieczy¢ ten fragment przed tymi osobami, ktore parkujg z bloku spétdzielni
mieszkaniowej. | to ograniczy¢é znakami. Budynek C, ktéry najbardziej Panstwa interesuje
ma pozwolenie na budowe i teraz hipotetycznie powinien zosta¢ obudowany ustugami,
czyli powinna powstaé¢ Biedronka, Zabka, ustugi krawieckie, logistyczne, szpitalne, caty
katalog jest tych ustug obecnie w planie. Rzeczywiscie plan byt zrobiony niefortunnie.
Pamietamy o tym na jakich zasadach on byt wtedy robiony, pomystow byto 1.500,
dzielenie dziatek itd. i dlatego odbywaty sie rozmowy z inwestorem i naktanianie inwestora,
zeby nie korzystat z tego planu, zebysmy albo zmienili plan na co radni wyrazili zgode, bo
uznali, ze lepsza jest mieszkaniowka wielorodzinna niz ustugi. Ustugi rzeczywiscie
zabityby to osiedle. Jednym z takich przyktadéw w Pabianicach, ktory do dzisiaj ,,odbija
sie czkawkg” to jest inwestycja na ulicy Piotra Skargi. Akurat jesli chodzi o Lidl to najpierw
wiadomo byto, ze powstanie potem byly mieszkania, ale wie doskonale, ze jest taka
inwestycja na ulicy Piotra Skargi tez sklep, nie ma dojazdu, tiry niszczg krawezniki
rozpychajg, ciezko przejecha¢, w centrum osiedla nagle powstato cos$ takiego. Tak
zupetnie po prostu jeszcze z trawnikiem na dachu i do dzisiaj na pewno sie mieszkancy
przyzwyczaili, ale stysze¢ o godz. 3.00 rano jak jest mleko przywozone i dostawy to na
pewno nie jest mite i sympatyczne. Natomiast Drodzy Panstwo tak zabrzmiato troche
politycznie. W zwigzku z tym pozwolcie moge tez politycznie trzy zdania. Po pierwsze,
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mogt Prezydent powiadomi¢ Panstwa wczesniej, mogt w innej formie, mogt mie¢ wiecej
parkingbw? Specustawa zaktada tak, w tej sytuacji jedenascie kondygnaciji, nie wie ile Pan
Radny Roézycki ma u siebie kondygnacji, bo nie wie to jest poréwnywalne jedenascie,
dwanascie po pierwsze, zero miejsc parkingowych. Konsultacje spoteczne, przeciez to
specustawa mowi trzy tygodnie na BIP-e. To nie jest Nasz wymyst, ustawowy, to trzeba
byto w ustawie wprowadzi¢ inne kryteria. Oczywiscie Drodzy Panstwo z Naszej strony
i pewnie w przysztosci to przyjmiemy, ze bedziemy starali sie informowacC przynajmnie;j
moze przez prase, jakies ogtoszenie ptatne dawac, bo jezeli mamy dotrze¢ do wszystkich
mieszkancow to rozumie, ze tych na Szpitalnej tez, a do, ktérego numeru, ale jak daleko
tych z blokéw tez, tam jest zarzadca spoétdzielni. Sprobujg moze poszerzy¢ ten katalog,
ale prosze Panstwa ktos te ustawe napisat i ktos uznat, ze takie majg by¢ kryteria. Podjeli
ciezar przygotowania nowych zasad, ciezar ustalenia ilosci miejsc parkingowych, okresilili
jaka ma by¢ zielen i oczywiscie rozmawia prawie codziennie z jakim$ inwestorem - jedne
konczg sie pozytywnie, drugie konczg sie negatywnie. Rozmawiajg po to, zeby niezaleznie
od tego jakie sg wymagania inwestora, jakie ma oczekiwania, probowa¢ namowi¢ Go na
to, zeby budowat to co jest dla miasta potrzebne. W Jego ocenie mieszkania sg duzo
bardziej potrzebne w miescie niz kolejny market. Wie, ze bedg Panstwo mieli pewnie duzy
zal do Nas i do Mnie, bo bedzie ciezko, nie wie czy nieruchomosci pdjdg do goéry, czy
spadng, to wszystko zalezy od tego na ile bedzie atrakcyjny park, na ile to miejsce sie
zmieni, na ile bedzie mite, sympatyczne i eleganckie. Mieszka kawatek dalej, dwa lata
temu wybudowano szeregdwke, dziesie¢ pawilonéw wyjazd jest na wprost Jego bramy.
Obok powstata dziatalno$¢ gospodarcza, o godz. 5.00 rano przywozg materiat do szycia,
0 godzinie od 17.00 - 18.00 go wywozg. Niestety to jest cena rozwoju, kto§ miat pomyst,
zatozyt obok dziatalnos¢ gospodarczg i jg prowadzi. Ktos miat pomyst wybudowat
szeregowke pojawito sie dziesie¢, pietnascie nowych samochodéw. Miasto sie rozwija,
niestety tez z tego powodu nie ma komfortu, bo 45 lat temu byto, domoéw policzy¢ na
jednej rece na ulicy, moze na dwoch, dzisiaj praktycznie jest gesta zabudowa. Miasto sie
rozwija, a jako Prezydent naprawde bedzie za tym, zeby ono sie jak najlepiej rozwijato,
ale z poszanowaniem tych mieszkancow, ktorzy dzisiaj tam zyjg i ma nadzieje - nie mowi
dzisiaj o tym budynku C, bo na to juz nie ma wptywu kompletnie - natomiast uwaza,
ze w pozostatym zakresie ta uchwata pomaga mieszkancom, bo zamienia przede
wszystkim ustugdwke na mieszkanidéwke i pomaga mieszkancom, ze zrzucamy dzisiaj
z nich to zagrozenie, ze tam mogtyby naprawde powsta¢ markety najrézniejsze
i spozywcze i budowlane i mate sklepiki i wtedy bytby naprawde ktopot. Dlatego ma
nadzieje, ze zrobili z Panig Naczelnik maksymalnie wszystko, zeby tg ewentualng
ucigzliwos¢ Panstwu zmniejszy¢, natomiast co do parkowania i ruchu na ulicy
Baczynskiego na pewno temat jest otwarty i na pewno do niego wroca.

Prezes Przemystaw Andrzejak powiedziat, Ze tg wypowiedzig Pan Prezydent troszeczke
juz wyttumaczyt. Liczba miejsc parkingowych zostata dostosowana do standarddéw, ktoére
Panstwo przyjeli, nic nie jest robione powyzej, jakby widetek, ktore mogg. Natomiast te
widetki sg wysokie z punktu widzenia miast, w ktérych inwestujg, macie bardzo wysokie
widetki i to sg inwestycje z najwiekszg iloscig miejsc parkingowych. Nie zna az tak
Pabianic, ale wydaje sie, ze jest to pierwsza inwestycja w tym miescie z parkingami na -1
to jest ogromny koszt. Miejsca parkingowe na -1 to jest okoto 50.000 zt dzis w budowie.
Na inwestycje, ktére realizujg, nie cena mieszkania to jest raz, cena parkingu to jest dwa.
Dzisiaj inwestycja mieszkaniowa gro sSrodkow ponoszg garaze parkingowe na -1. Ta proba
zostata tu podjeta. Jest troche kawalerek. Kto kupuje kawalerke za 200 - 300.000 zt
niekoniecznie chce parking za 50.000 zt. Jest to jeden z elementow, ze czes¢ parkingu
w tej inwestycji zostaje, bo w takich inwestycjach w centrum gdzie ostatnio sprzedawane
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byly miejsca parkingowe w centrum todzi za 50.000 zt -b60.000 zt. Uwaza, ze i Panstwo
z tych szeregdéwek i z inwestycji obok bedg mieli szanse naby¢ tam miejsca parkingowe,
zeby auta nie staty na zewnatrz. | troszeczke wyreczg miasto w kontekscie miejsc
parkingowych w centrum miasta. Kolejna rzecz jest taka, ze nie jest prawda, ze My
z Panstwem nie rozmawialiSmy jak rozpoczeto wyburzenia. Z wieloma osobami
z Panstwem sie spotkali, nie pamietam czy z Panig moze i z Panig tez. Kilka osob
okolicznych parkuje na tej posesji, to sg sagsiedzi moze i z blokow, nie rozstrzyga, czy
Panstwo przychodzili i rozmawiali ze wspdlnotg. Sprawa utworzenia chodnika - ostatnio po
inwestycji spotykajg sie i rozmawiajg, sg wywieszone telefony i mozna zadzwoni¢. Sg ich
banery i mozna zadzwoni¢, telefony sg odbierane, od jakiegokolwiek sgsiada, zawsze sie
spotykali, przypomniat $ciane szpitala. To Panstwo dzwonili, ze sie rodziliscie w tym
szpitalu i jak wyburzamy, zeby nie wyburzy¢ Sciany. Ta Sciana zostanie odbudowana
w projekcie. Nie spotkali sie oczywiscie z liczbg 300 czy 400 oséb, ale tez tego obowigzku
nie majg. Nie chodzi po drzwiach i nie puka, bo sobie Panstwo tego nie zyczg, ale po to,
wywiesili banery z telefonami, zeby byta taka mozliwos¢. Czy Panstwo wywiesili numer -
deweloper zadzwon? No nie, a My wywiesiliSmy prosze dzwoni¢. Informowat na tamach
tez gazet, ze sg otwarci itd. Natomiast jak powstawat plan to Panstwo mieli mozliwos¢ go
zanegowac. Wybieracie Radnych, ktérzy dzisiaj mocno dyskutujg na temat tej inwestycji,
to oni powinni mieszkancow informowac, komisja, miasto, Prezydent itd. nie deweloper
i nie byt przy ukfadaniu tego planu. Zapytat, na jakiej podstawie zostato wyliczone, ze na
pewno nieruchomos¢ Pani stanieje? Powiedziat, ze wszystkie inwestycje, ktore realizujg
na takich ruinach jak tu, inwestycje obok drozejg. Prosze powiedziec, ile kosztuje z metra
to deklaruje, ze w dzisiejszej cenie, zanim rozpoczng inwestycje odkupi od Pani to
mieszkanie, zeby Pani nie stracita lub wyrdwna roéznice w kontekscie zakupu, jezeli
spadnie cena Pani mieszkania. Gwarantuje Pani, ze jak powstanie ta inwestycja, piekny
park, piekne chodniki to Pani mieszkanie bedzie drozsze, bo zawsze nasze inwestycje
wpltywajg na podniesienie wartosci mieszkan i nieruchomosci. Zadeklarowat, ze Pani nie
straci.

Radny Piotr Rézycki powiedziat, ze nie wie, gdzie sie Pan Prezydent poczut zaatakowany
politycznie, bo zadnych argumentow politycznych nie znalazt, ani w swojej wypowiedzi, ani
wypowiedzi radnego Stanka. Jezeli chodzi o lex deweloper, nie wie - moze sie nie zna, ale
mamy obowigzek stosowac lex deweloper. Czy nie ma, czy nie majg takiego obowigzku to
takie Jego pytanie, ale nie ma znaczenia. Jego bloki byly budowane wg zupetnie innegj
mysli planistycznej i zaktadaty to, ze miedzy blokami to musi wjecha¢ dywizja czotgu
i zawrdci¢ tak wiadomo, z jakim symbolem na burcie i teraz juz tak zupetnie do konca
powaznie bez zadnej winy i to jest tez pytanie do Panstwa Radnych. Wyobrazacie sobie
skrzyzowanie ulicy Szpitalnej i Nawrockiego? Macie okazje tam czesto jezdzi¢, sprébuijcie
ruszy¢ wyobraznig w przedziale czasowym miedzy 7:30, a 8:00 rano wyjezdzajgcych
nawet nie wszystkie, bo zaktada, ze ktos tam w tych nowych blokach pewnie bedzie dtuzej
spat, ale wyjezdza 200 samochodéw i wiecej. Wyjezdza 200 samochodow i wiecej do tego
co jest. Panie Prezydencie dobrze Pan nawigzat do Jego miejsca zamieszkania, z terenu
osiedla jest okoto 260 mieszkancéw, kitorzy wtasnie korzystajg z dwoch wyjazdow w tym
tez zdarza sie czasami duzo wczesniej wyjezdzacC. Jest to dramat i teraz pytanie
zasadnicze, czy faktycznie chcemy to zafundowac reszcie? Nawigzujgc, ze faktycznie
zgodzilismy sie, ze budujemy ale budujgc uwzglednijmy to, ze tam juz kto$§ mieszkat
troszke wczesniej i chciatby mie¢ te wszystkie swoje watpliwosci rozstrzygniete, prawa
zagwarantowane etc. Bo to wie Pan troszke wyglada, przyréwna to do jakiejs dowolnej
sieci komorkowej i gdzie wie Pan sg starzy klienci i nowi klienci. Jak stary klient idzie

20



przedtuzy¢ umowe to nie majg mu nic do zaoferowania. Nowemu dadzg wszystko i to
mniej wiecej wtasnie wyglagda w taki sposob.

Radny Dariusz Cymerman uwaza, ze kazdy zgodzi sie, ze reaktywacja tego
przedmiotowego terenu, jak i samo budowanie nowoczesnych osiedli, nowych mieszkan
sg istotnymi sprawami. Dlatego tez ta ustawa tzw. lex deweloper powstata, dlatego tez
rzad jg przyjat, wiec rozumie, ze tutaj wszyscy Panstwo réwniez z PiS-u popierajg
dziatania tej ustawy. Natomiast oczywiscie kazda inwestycja niesie ze sobg pozytywne jak
i negatywne strony. Dyskusja jest dosy¢ dluga juz, dosy¢ duzo zostato powiedziane, warto
bytoby moze pewne watpliwosci usystematyzowac. Stad tez kilka moze pytan do Pana
Prezydenta czy tez Pana Inwestora. Uwaza Zze wszystkim zalezy na jak najnizszych
ucigzliwosciach zaréwno dla tych obecnych mieszkancéw jak i rowniez nowych, ktorzy
wprowadzg sie do nowych mieszkan. Obawy o przyrost dzieci - powinniSmy cieszy¢ sie
z kazdej liczby nowych dzieci, z kazdej liczby nowych mieszkancow. Sgdzi, ze sobie z tym
powinnismy poradzi¢ jako miasto, natomiast co do tych obaw podzielitbym moze na takie
kwestie jak interakcja z obecnie zlokalizowanymi domami, kwestia zieleni oraz drogi
dojazdowe. Jezeli chodzi o kwestie obecnej zabudowy to sg obawy wsréd mieszkancow,
ze nowe budynki przestonig swiatto stoneczne, czy tez bedg za blisko ich posesiji. Przyzna
szczerze, ze chyba wszyscy mieliSmy duze obawy w momencie, kiedy sprzedawalismy
tam teren, kiedy pojawit sie inwestor czy na mocy tej wspaniatej ustawy lex deweloper nie
powstang rzeczywiscie tam bloki wiezowce jedenastopietrowe. Styszymy, Ze inwestor
chce tu zrobi¢ szescio tak poziomowe szesciookondygnacyjne, czyli pieciopoziomowe
budynki, jezeli dobrze zrozumiat ten jeden budynek przy Baczynskiego ma by¢ Sciety
0 jeden poziom, czyli schodzimy do czwartego, jakby sze$¢ na pie¢ kondygnacji. Padta
taka kwestia, ze mniejsza liczba o jedno, dwa bytaby w porzgdku. Zapytat, czy to nie jest
rzeczywiscie ukton w strone mieszkancow, bo rozumie, ze Pan Prezydent i stuzby miejskie
walczyty, zeby nie byto tych wiezowcow. Czy to nie jest wystarczajgce. W kwestii zieleni
mysli, ze powstanie nowego parku w tym rejonie bedzie wspanialg sprawg, brakuje
takiego miejsca i ma tylko nadzieje, ze tutaj zapewnienia Pana Prezesa, o co jeszcze raz
by prosit, zeby potwierdzi¢, ze ten park bedzie ogdlnie dostepny. Jezeli bedzie on
zabudowany to te furtki bedg z roznych stron i ze po prostu kazdy tam bedzie mogt wejs¢
nie tylko mieszkaniec tego osiedla, ale rowniez kazdy mieszkajgcy réwniez po drugiej
stronie chociazby ulicy Nawrockiego. Kwestia trzecia, czyli drogi dojazdowe - osobiscie tez
mieszka w tym rejonie i takze ma ogromng obawe, czy obecny uktad komunikacyjny oraz
drogi w bezposrednim rejonie sg przygotowane na obstuge takiej nowej dodatkowej liczby
pojazdow. Oczywiscie cieszg sie, ze bedg nowi mieszkancy, ze beda tutaj stad wyjezdzac,
natomiast na pewno warto rozwazy¢ dostosowanie tego terenu, aby przede wszystkim to
mieszkancy wyjezdzajgcy z tego osiedla nie stali w dtugich korkach, zeby sie wigczy¢ do
ulicy Nawrockiego. Stgd tez przy tego typu inwestycjach bardzo czesto inwestorzy
doktadajg sie, partycypujg w kosztach infrastruktury tzw. towarzyszacej. Stad tez Jego
pytanie, czy inwestor mogtby wzig¢ pod uwage wiasnie takg partycypacje w zakresie
dostosowania tak infrastruktury drogowej juz wspomozenie tak chociazby w przebudowie
nie wie by¢ moze budowy tego ronda na zbiegu ulic: Nawrockiego i 20 Stycznia
i Szpitalnej. W tym momencie budowa takiego ronda rzeczywiscie bedzie miata ogromny
sens, tak wiec rozumie, ze sg to drogi Starosty, ale nie sadzi, aby takze nie widziat
potrzeby, zeby takg inwestycje tam zrobi¢. Zapytat, czy chciatby réwniez partycypowac
w takiej inwestycji. Kazda inwestycja rzeczywiscie zawsze jest ucigzliwa do momentu je;
zakonczenia. Wierzym réwniez, ze jezeli inwestor zniszczytby jakies drogi w okolicy,
chodniki czy cos, to naprawi zgodnie z przepisami je do stanu sprzed albo moze
i lepszego. Prositby Pana Prezesa o zapewnienia w tych tematach.
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Prezes Przemystaw Andrzejak powiedziat, ze na samym poczatku deklarowat, ze po
pierwsze, juz jeden chodnik otworzyli na posesji obok i tak jak powiedziat zainwestowali
tam kwote 150 czy 200.000 zt. Na okoto zostang zrobione chodniki, dyskusja byta czy te
chodniki majg sta¢ sie miejscami parkingowymi, jezeli bedzie taka decyzja to zrobig te
miejsca parkingowe przy chodnikach, ale wtedy nie bedzie chodnikdéw. Trzeba miec tg
Swiadomosc¢, ze jezeli ten park ma by¢ dostepny, a on bedzie i bedg okoliczni przychodzic,
dobrze, zeby mieli jakgs mozliwo$¢ bezpiecznego dotarcia z dzieé¢mi czy nie z dzie¢mi do
tego parku. Bo ten park rzeczywiscie tu pod okiem zespotu i starostwa i gminy, ale
i konserwatora naprawde jest pieknie zaprojektowany z alejkami, z miejscami do zabawy
itd. Zainwestujg okoto 1.000.000 zt w ten park. Kwestia ronda - tak jak powiedziat,
deklarowat che¢ wspétpracy, tylko musi mie¢ partnera. Na pewno wymagany jest projekt,
jak powstaje rondo to bedzie wymagana zmiana projektu drég. To moze by¢ inwestycja
w wysokosci okoto 100-200.000.000 zt, na pewno takiej nie udzwigng, nie wie czy
udzwignie Gmina czy udzwignie Starostwo. Bo rondo przy skrzyzowaniu trzech, czterech
ulic moze by¢ wymagane przeprojektowanie catej drogi wzdtuz od jednego skrzyzowania
do drugiego, bo bardzo czesto tak jest. Sg teraz po takiej inwestycji jednej w Wielkopolsce,
gdzie wymagana byta na duzym odcinku drogi zmiana w ogole projektu drogi, wiec to
moze nie by¢ problem samego ronda tylko moze to by¢ drog dojazdowych do tego ronda
i to moze by¢ bardzo skomplikowany i dtugoletni projekt, ale sg otwarci na dialog, na
dyskusje. Jak najbardziej tak, bo kazde umozliwienie lepszej logistyki wokot tej inwestycji
bedzie sprzyjac, jakby z korzyscig na te inwestycje, ale i na cate otoczenie. Wszystkie
parkingi sg dostosowane tez do tadowania aut elektrycznych. Ogélnie jak Panstwo wiedzg
Unia przyjefa, ze od ktoregos roku bedg tylko w sprzedazy w Unii Europejskiej auta
elektryczne. Jest to tez taka strategia i naszego rzadu i pewnie za 10, 20, 30 lat gtéwnie
bedg auta elektryczne jezdzi¢ po naszych miastach, wiec bedzie troche lepiej i My juz te
inwestycje dostosowalismy do tadowania aut elektrycznych, coraz wiecej ich jezdzi po
drogach. Jest naprawde zaskoczony dyskusjg nad tg inwestycja. Na wszystkich
miejscach, gdzie inwestowali, inwestujg to rozmawia sie o pozytywnych efektach,
rozmawia sie o otoczeniu, rozmawia sie o podatkach, rozmawia sie o kolejnych
mieszkancach, rozmawia sie o inwestycjach, a My ciggle poruszamy jakies trudne aspekty
tej inwestycji. Oczywiscie one tez beda, nie twierdzi, Ze sie nie bedzie kurzyé¢, ze nie bedg
jezdzi¢ tam ciezarowki, bo to bedzie to jest naturalny proces inwestycyjny. Nawet jak
powstawaty Panstwa szeregowki. Miat takg dyskusje z sgsiadami obok, ze jak Panstwo
parkujg czasami auta od Baczynskiego, ze tamci narzekajg na was, ze wy im
zatorowujecie Baczynskiego. Tez nie byli zadowoleni jak wasze szeregdwki powstawaty,
bo tez jezdzity ciezarowki, tez sie kurzyto, tez byta jakas inwestycja, dzisiaj sg dodatkowe
auta. Kazdy ma jakies watpliwosci. Gdziekolwiek, cokolwiek nawet jak na wsi powstaje to
tez jest problem, bo cos powstato, wiele udogodnien dla miast, dla tego miejsca, wiec nie
ma inwestycji bez problemu. My to rozumiemy tak, ale stang na gtowie, zeby jak najmniej
Panstwu pomaoc i by¢ z Panstwem w jak najwiekszym kontakcie.

Radna Monika Urbanska powiedziata, ze nie ukrywa, ze jak oglgdata ten projekt tez miata
takie gtosy watpliwosci, z ktorymi sie dzielita z kolezankami i kolegami. Uwaza, ze duzy
ukton inwestora w kierunku tych zmian, ktére uwaza, ze sg dla niego réwniez kosztowne,
ale dla Nas bardzo wazne i to warto podkresli¢, ze ta rozmowa tez zaowocowata takimi
zmianami i za to tez warto tutaj podziekowac¢. Rozumie obawy mieszkancéw, natomiast
lek ma to do siebie, ze kierujemy sie emocjami i w tych emocjach teraz ta dyskusja juz
bywa mniej merytoryczna. Pewne rzeczy sg juz jakby zadecydowane, sg zgody i warto tez
to podkresli¢, ze ta inwestycja rusza i chwata za to, ze rusza. Bo tak naprawde, gdyby nie
inwestycje to zobaczcie jak osiedle Bugaj, jak ono sie dzieki temu tak naprawde
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rozbudowato i te inwestycje powinny by¢ i warto te niedogodnosci gdzies tam znie$¢ na
poczet tego, zeby to miasto sie rozbudowywato. Zapytata Pana Prezydenta Marka
Gryglewskiego, na ile teraz jest szansa, przy takich inwestycjach na osiedlu puszczenia
nowej linii autobusowej w kierunku t.odzi?

Prezydent Miasta Grzegorz Mackiewicz powiedziat, ze jest kilka lat temu przyjeta
koncepcja w momencie, kiedy PKS przestat jezdzi¢ do todzi, zaczagt zawiesza¢ swoje
potgczenia w efekcie padt. Jest u nas taka koncepcja, zeby uruchomic linie, ktéra bedzie
z krancowki przy ulicy Waltera Janke, ulicg Nawrockiego i jak najszybciej probowata
dowies¢ mieszkancéw do punktu przesiadkowego, ktéry w ramach toédzkiego Tramwaju
Metropolitalnego powstaje na skrzyzowaniu ulic Warszawskiej, Sikorskiego i Nawrockiego
specjalnie zaprojektowana wiata dla oséb wsiadajgcych i wysiadajgcych, dlatego byt
rowniez przesuniety przystanek za ulice Nawrockiego, zeby mieszkancy mogli wysigsc
z autobusu przejs¢ na drugg strone od razu wsigs¢ do tramwaju do todzi.

Mieszkanka ulicy Baczynhskiego powiedziata, ze mieszkancy nie sg przeciwni tej
inwestycji. Jest dobrg, jest potrzebng inwestycjg. Pojawili sie na tej sesji po to, zeby
Panstwo zrozumieli obawy mieszkancow ulicy Baczynskiego, ktéra bedzie bardzo
obcigzona. Bedg obcigzone ulice wyjazdowe do ulicy Nawrockiego. Bedzie zaktdcato to
ich spokdj. Pan Prezes podawat argument, ze w Scistym centrum todzi na osiedlach
rowniez jest problem z wyjazdem. Wyprowadzita sie z centrum todzi po to, zeby takich
sytuacji unikng¢. Okazuje sie, ze takg sytuacje z wyjazdem bedzie miata na ulicy, na ktorej
od niedawna mieszka. Nie sg przeciwni inwestycji, sg dalece od bycia przeciwnym.
Rozumiejg, ze inwestycja jest potrzebna. Mato tego zgadzajg sie z tym, ze to bedg
dodatkowe podatki dla miasta, co tez nie jest bez znaczenia. Poprosita, aby zostaty
uwzglednione réwniez wszelkie ich obawy. Nie jest przeciwko budowie tam mieszkan, ale
nalezatoby odsungc¢ ten blok bardziej w gtgb tego terenu, zeby byta wieksza przerwa od
Baczynskiego.

Prezes Przemystaw Andrzejak podzigekowat za Pani gtos, ze pozytywnie podchodzg do tej
inwestycji, ze to nastawienie sie zmieni. Powiedziat, ze zrobili naprawde szereg analiz,
poniewaz kierownictwo i Pani Kierownik zwracata na to uwage, zostaty wykonane
wszystkie analizy zaciemniania, zaswietlenia. Jakby wyzsze kondygnacje zostaty zrobione
nadal ze swiattem bytoby okej. Kwestia wagskiej ulicy to nie jest ich problem, ale mogag
zwrocic na to uwage, jezeli bytaby taka wola. Mogg wycig¢ drzewa od strony
Baczynskiego, na catej dtugosci poszerzy¢ o towarzyszgcg inwestycje, zrobig chodnik
dodatkowy, ale te drzewa niestety musiatyby zosta¢ wyciete, a chyba na to nie ma woli.
Chciatby zachowa¢ te drzewa, natomiast ta ulica naprawde poradzi sobie z 80 autami.
Nie mozna wpakowac blok w historyczny park, nie ma takiej mozliwosci. Konserwator, nikt
na to nie pozwoli i akurat tego nie mogg. Przyjety zostat pewien plan zabudowy tego
terenu, ktory okresla tak naprawde stare budynki szpitala, ktore zostaty wyburzone i na
fundamentach czy na terenie starych budynkéw szpitala, jedynie mozna budowac.
Nie mozna sie dzisiaj wpakowa¢ w ten park, bo jest to zabronione z punktu widzenia
Ochrony Srodowiska i Konserwatora. Wykonana zostata praca, zrobiony zostat projekt,
nie mozna wprowadzi¢ sobie budynku do tego parku. Nie ma takiej mozliwosci prawne;.
Majg inwestycje na ponad 2 ha i jakby liczyt wskaznikowo, bloki obok sg pigecio-
szesciokondygnacyjne. Natomiast co do wysokosci sg na podobnym poziomie wiec nie
mogg dwa razy wybudowaé wiecej niz sgsiedzi. Absolutnie nie, tu sie z tym argumentem
nie zgadza. Nie robig nic poza prawem, ktdre w tym miescie zostato ustalone i poza tym
terenem. Ostatnio prowadzone byly rozmowy na temat strategii budowania tej inwestycji,
chcg jg robi¢ od strony Nawrockiego tak, zeby jak najmniej ciezarowek jezdzito po
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Baczynskiego, rozpoczng od tych budynkow od strony Baczynskiego wjezdzajgc albo od
strony Szpitalnej albo od strony Nawrockiego.

Architekt Jolanta Kepler powiedziata, ze caty czas jest mowa o tym przestanianiu,
zastanianiu, odlegtosci, to ktokolwiek sie uczut kiedys matematyki to prosze Panstwa,
jezeli odlegtos¢ jest wieksza niz wysokos¢ budynkéw to nie ma mozliwosci o zadnym
zastanianiu, a od strony Baczynskiego. Wiasnie taki jest przypadek, ze wysokos¢ tych
budynkoéw jest mniejsza niz odlegtos¢ ich Sciany frontowej od Panstwa szeregéwki,
o to zadbali i naprawde, ale to co wspoétczynniki o tym decydujg byta analiza ruchu byta
decyzja srodowiskowa.

Radna Monika Ciesla powiedziata, ze wczoraj na Komisji Gospodarki Komunalnej padta
taka informacja, ze na czesci tego terenu zagospodarowana bedzie ustuga 1.300 i 1.400
m. Zapytata, czy ten teren 1.300 m bedzie przeznaczony na jeden sklep, czy bedzie
podzielony na kilka ustug. Nie ukrywa, ze pozwolita sobie sprawdzi¢ jakie niektore sieci np.
handlowe majg powierzchnie sklepéw to np. jedna z sieci ma sklepy w granicach 500-600
m?. Jezeliby to miata by¢ jedna sie¢ np. 1.300 m to domniema, ze to byiby jakis
minimarket, market. Zapytata, czy istnieje mozliwos¢ ograniczy¢, zminimalizowaé, czy
wykluczy¢ wyjazdy na ulice Baczynskiego, poniewaz uwaza, ze naprawde ta ulica nie jest
przystosowana do wyjazdu tylu samochodoéw na te ulice. Powiedziata, ze sama miata
niedawno inwestycje tramwajowg pod domem, Pan Prezydent miat cos z tym zrobi¢ do
dzisiaj nic z tym nie zrobit, juz dziata ulica Warszawska, a powie szczerze wakacje byty
wyjete z zyciorysu, samochdd za samochodem. Powiedziata o ucigzliwosci, wie jak to
wyglgdato w tamtym roku w wakacje. Takze rozumie tych mieszkancow i po prostu czy jest
szansa, aby zminimalizowac.

Prezes Przemystaw Andrzejak powiedziat, ze na etapie tej inwestycji zostat wykluczony
wiekszy market ze wzgledu na to, ze jezeli miatby powsta¢ Lidl. Nie byliby w stanie dla
takiego Lidla zapewni¢ miejsc parkingowych, gdyz potrzebujg minimum 60-70 miejsc
parkingowych, bedzie okoto 30. Duza sieC tam nie wejdzie. Przy tego typu inwestycji
chca, zeby przyszty mieszkaniec, klient w szlafroku mégt rano p6jsé po butki, pojs¢ do
jakiejs ustugi, natomiast raczej bedzie to jaki§ Rossman 300 - 400 m, Polomarket 300 -
400 m. Bedg to raczej tego typu ustugi, ktére nie wymagajg takiej gigantycznej ilosci
miejsc parkingowych, aczkolwiek troche na niekorzy$¢ mieszkan zrobili wiecej miejsc
parkingowych dla ustug, bo wie jak to jest bardzo czesto ucigzliwe, bo sami korzystajg
kazdego dnia z tych miejsc od Zabek po takiego Lida wiec oczywiscie miejsca powstanag,
bo muszg tam powsta¢ chocby z samym zatozeniem tego planu. Bedzie i tak
zaprojektowali, zeby to byto jak najbardziej komunikacyjnie logiczne. Prowadzone sg
rozmowy m.in. z firmami z Pabianic, sitownig m.in. ktéra chce sie tam pojawic¢, apteki, bo
blisko przychodnia, piekarnia, bo takg trescig zostanie wypetniona ta przestrzen i taki jest
tez cel co do wyjazdu Baczynskiego. Nie ma takiej mozliwosci, bo nie mogg miedzy
budynkami, gdzie przecina park zrobi¢ teraz miejsca wyjazdowego. Sg trzy wyjazdy z tej
inwestycji, sg dodatkowe wyjazdy do Szpitalnej, dodatkowe wyjazdy od Nawrockiego,
na 200 mieszkan czy 250. Nie majg drugiej takiej inwestycji, gdzie na tyle mieszkan jest
tyle wyjazdow.
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Radna Bozenna Koztowska powiedziata, Zze objezdzata kilka razy ten teren. Ulica
Baczynskiego z tego co wie jest to droga przeciwpozarowa, czyli musi by¢ miejsce dla
strazy, nastepnie jest uliczka osiedlowa, ktéra cata jest zaparkowana i jest bardzo waska.
Jest to teren wewnetrzny spoétdzielni prawdopodobnie jest ulica Nawrockiego i jest
Szpitalna. Nie jezdzi czesto tamtymi ulicami, ale wyjechacC ze Szpitalnej jest problemem.
Obejrzawszy ten projekt, z ktérym niedawno sie zapoznata tak bardziej szczegétowo miata
najwiecej watpliwosci odnosnie wyjazdu tych mieszkancow i dzisiaj przekonato Jg to, ze
ustyszata z ust Pana Prezesa, ze bedg partycypowa¢ w budowie ronda, takze w tym
momencie. Rondo jest tam podstawg. Oczywiscie jest to droga powiatowa i uwaza, ze
Starosta powinien poczyni¢ szybkie kroki w kierunku uruchomienia procedur, dlatego ze
wtedy mieszkancy mogliby wyjezdzaC spokojnie na Szpitalng i do ronda i to by sie
naprawde rozluznito, poza tym skorzystaliby wszyscy mieszkancy tamtego rejonu. Rondo
wrecz jest tam niezbedne. Jezeli sg programy PIS-owskie drog lokalnych, to tutaj Panowie
z Klubu Radnych mogliby po prostu zainspirowaé, zeby srodki trafity na budowe tego
ronda, bo jest to rozwdj tzw. budownictwa mieszkaniowego. Bedg podatki do miasta i poza
tym bedg miejsca mieszkalne dla osdb, ktore bedg pracowa¢ w wielkich inwestycjach
w Ksawerowie, takze jest to przemawiajgce, ale nie widzi tego bez tego rozwigzania
komunikacyjnego. Widzi swiatetko w tunelu, ze wszyscy skupig sie nad tematem
i jednocze$nie tu Pan Prezydent obiecat, Zze od strony Szpitalnej powstang parkingi to
przekonuje. Oczywiscie rozumie, ze bedzie wiele niedogodnosci, bo zadata pytanie Panu
Prezesowi, ile bedzie trwata inwestycja? Powiedziat, ze cztery lata. Jednak to nie beda
dwa lata i tu sie trzeba uzbroi¢ w cierpliwosc¢. Problem jest na pewno dla mieszkancow
Baczynskiego, bedzie to ucigzliwosc, ale w tym momencie wiele tematow. Jest to na ten
moment wiele ustepstw i osobiscie bedzie gtosowata ,za”.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski powiedziat, ze tym razem jako sgsiad z drugiej
strony, mieszka na Wolskiej 11, czyli doktadnie vis-a-vis przychodni. Korzysta
nieokazjonalnie tylko codziennie. Roéwniez przeprowadzit sie moze niedaleko, bo
wczesniej mieszkat na 20 Stycznia, wiec ten teren doskonale zna. Kupowat to mieszkanie
z uwagi na to, ze chodzi o komunikacje, o dostepnosc¢ do placéwek edukacyjnych i o cate
to osiedle, dlatego ze tak naprawde jest juz cate wielkie osiedle domkow jednorodzinnych,
zaczynajagc od ulicy Baczynskiego. Pamieta ré6znego rodzaju kombinacje przy planach
miejscowych, przy tym jak miasto chciato zagospodarowac te dziatke. Przypomniat, ze tam
miaty najpierw powsta¢ mieszkania socjalne, pdzniej komunalne, ostatecznie miaty trafi¢
tam wszystkie jednostki pomocy spotecznej, skohczyto sie jak zwykle na planach i rozbiciu
o $rodki finansowe. Natomiast generalnie nikt nie ma nic przeciwko temu, zeby ta
inwestycja zostata zrealizowana z poszanowaniem kazdej ze stron. To co tutaj powiedziata
jedna z mieszkanek generalnie chodzi o to, zeby rozwia¢ wszelkie watpliwosci, zeby nie
byto tematow kontrowersyjnych tylko byty rozwigzane. Spotkania odbywaty sie co prawda
moze bardzo w krétkim czasie i bardzo nagle, ale chcieli wyciggngé tematy, ktére bedag
gdzies tam budowaty te wspdlnote i relacje sgsiedzkie, bo tak naprawde kazdy z nas
powtarza jedno - kwestia miejsc parkingowych, o ktérych tu wielokrotnie byto méwione
i to, ze one bedg zabezpieczone na inwestycji w proporcji jedno mieszkanie, jedno
miejsce, jak na standardy, o ktorych zresztg wspominat Pan Radny Rézycki w Pabianicach
jest to bardzo duzo, bo czesto jest tak ze tych miejsc w ogole sie nie buduje albo robi sie
to w ten sposdb, ze sie ich nie zapewnia. To jest kwestia tak naprawde organizacji ruchu
w okolicy. Kwestia by¢ moze porozumienia sie, zeby uruchomic¢ drogi jednokierunkowe,
zeby tych miejsc przybyto tez na naszych drogach, bo tam nie bedg parkowali tylko
i wylgcznie mieszkancy tego osiedla, ale roéwniez przyjezdzajgcy do tych punktow
ustugowych, korzystajgcy z przychodni, juz w tej chwili jest problem. Pamieta jak byto
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ciezko ruszy¢ z miejscami parkingowymi. Chodzit sam, zbierat podpisy, bo jak prosit o to,
zeby zrobi¢ to wspadlnie tak jak zwykle staneto na tym, ze trzeba to zrobi¢ samemu, ale te
miejsca powstaty. Co prawda to nie ma, gdzie parkowac, powstaty, to teraz wszyscy
parkujg nawet sgsiedzi. Natomiast mieszkancy Nawrockiego 9 i juz nie pamieta dokfadnie
chodzi o tg drugg czes¢, tam w ogole nie zaplanowano miejsc parkingowych i jest tak
naprawde parkowanie na drogach przeciwpozarowych, ktére predzej czy pozniej kiedys
Straz Pozarna zakonczy. Natomiast te elementy, jezeli zostang zagwarantowane,
ograniczg kwestie tych wyjazddw, bo tak naprawde gtéwny wyjazd bedzie niestety na ulice
Nawrockiego, ktéra juz w tej chwili jest mocno zakorkowana. Tam podtgczy¢ sie do ruchu
w godzinach szczytu jest bardzo trudno. llos¢ zresztg zdarzen drogowych tez o tym
Swiadczyta. Po rozmowie z Panem Starostg, po wczorajszym klubie, koncepcja ronda
przygotowana w 2019 roku zaktadata realizacje tego ronda za 1.800.000 zt to jest takie
rondo z eliptycznych, bo tamten teren jest taki jak jest i inaczej sie go nie zagospodaruje
tgcznie z wykupem czesci dziatek pod te inwestycje - to byt 2019 rok. Teraz jest 2023 rok -
wiemy tez, jakie sg ceny. Pewnie méwimy o kwocie 3.000.000 zt i to jest ta inwestycja,
ktéra tak naprawde mocno odcigzy kwestie ptynnosci ruchu na tych skrzyzowaniach, bo
podtgczenie sie, z Nawrockiego nie ma problemu, ale jezeli mamy sie podtaczy¢ z 20
Stycznia, Szpitalnej czy chociazby Piotra Skargi, ktore jest wczesniej to juz jest tam duzy
problem. Odcigzenie ruchu na ulicy Baczynskiego jest niewykonalne, dlatego ze w tej
chwili tam przyjechaC zresztg z tamtej drogi tez jest taki, jaki jest, ze tam sg naturalne
progi spowalniajgce i szybko sie tam tez nie da. Woli pojechac ulicg Osiedlowg, naokoto.
Natomiast na pewno rozwigzanie ograniczenia ruchu jest tam zdecydowanie wskazane
i zresztg to padato tez z ust mieszkancéw. Poprosit, Zeby majgc na uwadze wczesniejsze
dyskusje, deklaracje, ze jestescie jako inwestor w stanie ponieS¢ czes¢ naktadow
zwigzanych z otoczeniem, bo to sg te relacje wtasnie sgsiedzkie, ktére ma nadzieje bedg
bardzo dobre i ktére nie bedg rodzic¢ jakichkolwiek konfliktéw. Wszystkim zalezy na tym,
zeby na tym terenie wspolnie funkcjonowac, jezeli te deklaracje zostang zrealizowane,
jezeli uda sie zorganizowac, bo jest otwarto$¢ ze strony starostwa. Pan Starosta jest
gotowy spotkac sie w kazdej chwili, zeby wréci¢ do tematu. Jest jeden delikatny problem,
samorzady notorycznie sg pozbawiane srodkéw na inwestycje i funkcjonowanie. Jezeli nie
znajdziemy zrodet zewnetrznych, to rondo nigdy tam nie powstanie, bo samorzgdu nigdy
nie bedzie stac¢ na to, zeby to zrealizowac, a przynajmniej w bliskiej perspektywie. Uwaza,
ze takie spotkanie i wywigzanie sie z tych obietnic zagwarantuje, ze raz, nie przestanie to
by¢ miejsce atrakcyjne do mieszkania, bo nie méwi o inwestyciji, tylko mowi o sgsiedztwie,
ale tez zagwarantuje to, ze zostanie polepszony kolejny fragment naszego miasta.

Radny Piotr Rozycki stwierdzit, ze podejrzewa, ze tej catej dyskusji by nie byto, gdyby nie
wszystko zaczeto sie od tego podstawowego problemu, czyli fikcyjnych konsultacii
spotecznych. Pan Przewodniczacy zapewnia, ze spotkanie gdzies tam byto jakies tam
krociutkie, ale to sg tylko i wylgcznie Jego stowa. Nie ma podstaw, zeby w nie wierzy¢,
nie ma ztej intencji. Niemniej jednak, jezeli jest to tak duza inwestycja, chyba warto by byto
adekwatnie wczesniej spotkac¢ sie i ta dyskusja, ktora jest toczona dzisiaj powinna sie
odby¢ po6t roku temu, kilka miesiecy temu, a nie ostatniego dnia, kiedy powinna zostac
podjeta uchwata. Nie wie, czy My mamy teraz mozliwo$¢, np. zweryfikowac, czy zapisac,
czy umiesci¢ w projekcie uchwaty zobowigzania, o ktorych dzisiaj mowit Pan Inwestor,
ze sie ich podejmie. Tez wtasnie o to chodzi, to jest ten problem. Nie ma czasu, nie ma jak
sie nad tym zastanowi¢, jak mozna by byto to zapisa¢ w projekcie uchwaty, jak mozna by
byto ten projekt zmodyfikowaé. Sprawa zacienienia - ma balkon z przepieknym widokiem,
z przestrzenig do przodu, nie zamienitby tego widoku na zaden inny. Teraz dochodzi do
sytuacji takiej, gdzie tej przestrzeni sie pozbawia mieszkancow. Oni kila lat mieli tamtg
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przestrzen. Rozumie tez ich obawy z tej strony. Tu nie ma zadnej ztej woli. Tu chodzi o to,
ze zmieniamy cos, co towarzyszyto ludziom od wielu lat. Oni sg, byli z tym widokiem
zzyci, oni byli z tym widokiem oswojeni i ten widok im sie podoba i nagle im sie to odbiera.
Mimo tego, ze czes¢ tych drzew zostanie, to za tymi drzewami nagle pojawia sie betonowy
kloc, jak piekny by nie byt, beton jest betonem. Wszystko rozumie - tylko, ze Swiete
prawo wiasnosci konczy sie tam, gdzie ingeruje w inne prawo wtasnosci, bo to tak sie
odbywa z reguty. Generalnie wszystko polega na tym, ze gdzies spotykamy sie zawsze na
drodze do kompromisu. Bardzo czesto jest w todzi. Generalnie jest todzianinem,
w Pabianicach mieszka od 2005 roku i £odz zna doskonale. Naprawde pomimo peretek
architektonicznych, bo tak by nazwat, bo czes¢ tych osiedli jest po prostu tadnych
z wygladu, to niestety zabudowa todzi tez nie idzie w dobrg strone i tez jest bardzo wiele
watpliwosci i tez ludzie majg bardzo wiele pretensji. Gro z nich dotyczy tej rzeczy, ktérej
réwniez boi sie przy tej inwestycji, ze miedzy tym co jest obiecane, a co zostato wykonane
nawet przy przedtozonym projekcie. Obejrzat, posciggat wszystkie dostepne materiaty i to,
co Go ciekawi to na jednej z wizualizacji 6-pietrowe bloki sg w wysokosci tych
2-pietrowych segmentow. Tak to jest proporcjonalnie rozmieszczone w wizualizacji, wiec
w pewien sposéb tez wprowadza w btgd. Manipuluje, opinig publiczng. | to jest to, czego
sie boi, ze to, co obiecujg, a dla Niego obietnica nie zapisana, pozostaje obietnica,
W zyciu nie bedzie zrealizowane, ewentualnie z tymi watpliwosciami bedg sie musieli
mierzy¢ mieszkancy dopiero po wykonaniu, czyli za pare tadnych lat i nikt juz nie bedzie
pamietat tej dzisiejszej dyskusiji.

Prezes Przemystaw Andrzejak powiedziat, ze jezeliby projektowane byto na planie, ktory
jest, to radni nie musieliby gtosowac. Budynki te mogtyby zosta¢ postawione tylko troche
w innej formie. Plan dzisiaj zaktada 51% powierzchni handlowo-ustugowej, 49 mieszkan.
Taki jest obecny plan. Réwniez ten projekt, ktory zostat zrobiony, mégt zostaé, zrealizowaé
te inwestycje, tak jak ona dzis wyglada i nie pytac Panstwa. To Panstwo, urzednicy prosili,
zeby zostata zrobiona gtéwnie mieszkanidwka. Styszeliscie Panstwo o tzw. osiedlach
budynkow na wynajem. W todzi w tym momencie powstaje takich 600 mieszkan.
Pierwsze zostaly oddane niedawno na ulicy Tuwima, przy PGE ponad 200 mieszkan na
wynajem. My réwnie dobrze moglibySmy postawicC taki budynek, nazwac¢ go, ze to jest
budynek "wszystkie mieszkania na wynajem". Nie musieliby dzisiaj Panstwa pytaé, jako
ustugi, bo tak sie buduje. Budynki na wynajem, buduje sie jako ustuga, a nie jako
mieszkania. Moglib postawi¢ i potraktowac, ze 2 budynki od Baczynskiego sg ustugami, sg
to tylko i wytgcznie projektem mieszkan na wynajem. M.in. Lodzka Specjalna Strefa byta
tym zainteresowana, zeby odkupi¢ czes¢ projektu. Sg rézne kluby polityczne, pewnie tez
i radni z PiS-u, prosze zadzwoni¢ do pana Marka Michalika zapyta¢, czy byta taka
dyskusja 2, 3 miesigce temu. Jest to budynek o podwyzszonym standardzie, o dobrej
jakosci dla mieszkancow, dla rodzin. Nie sg to budynki typowo inwestycyjne na wynajem.
Wiec bez dyskusji mogliby ztozy¢ i ale sg otwarci. P6t roku temu Pan Prezydent zapytat,
czy mogliby zainwestowac, zeby ochroni¢ drzewa w zwigzku z inwestycjg i kolizjg ZKM-u".
Nie znajgc kwot, zaptacili tyle, ile to wymagato. Naprawde sg otwarci. Prosze tez od Nas
nie oczekiwac, bo mowimy o zyskach dla firmy, oczywiscie mamy tabelki. Jak Panstwo
wiedzg, niemato dzisiaj pewne rzeczy kosztujg. Kazda spotka nawet Orlen, ktéra
sprzedaje jest spotkg publiczng, wykazata 40.000.000.000 zt zysku za 2022 rok i jest to
spotka publiczna. JestesSmy spotkg prywatng tez nastawiong na zysk, oczywiscie,
ale to nie jest projekt, na ktérym My zarobimy fortune. Sg projekty o lepszej rentownosci
i rébwnie dobrze inwestujg w innych lokalizacjach naprawde na lepszej rentownosci,
ale chcieli pokazaC sie w Pabianicach. Zaproszeni zostali do tego miasta, wiec tu
inwestujg. Zadeklarowat od samego poczatku olbrzymig chec i elastyczno$¢ przy tej
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inwestycji, wszystkie sugestie co do parku, wszystkie sugestie co do wysokosci budynkow,
do zachowania historii, nawet do tytutu tego miejsca. Miodzieniaszek, park odnoszgcy sie
do tego terenu, do fabryki, ktora kiedys tu byta, cegiet, z ktérego powstato cate miasto
t6dz.. Naprawde majg ogromng elastycznos¢. Panstwa Radnych zaprosit na ich
inwestycje, jezeli Pan jest z todzi, a dzisiaj pokaze inwestycje, ktére zrealizowali w todzi.
Prosze zobaczy¢ jakos¢ tych inwestycji. Zaprosit dzis na Targowg 71, majg tez tam
biurowiec 77. Zaprosit na Struga, na inne inwestycje, gdzie naprawde realizujg inwestycje
o0 bardzo wysokim standardzie i tym sie charakteryzujg. Nigdzie Panstwo w prasie nie
przeczytajg, ze Royal Investment Group robi pata deweloperki. Nie robig takich projektow.
Wasza okolica i otoczenie zyska przy tej inwestycji. Jak przyjechali pierwszy raz na
Baczynskiego jako firma Lukmar przyszto sgsiedztwo i pani z takiej willi naprzeciwko
powiedziata: "Super, ze to wyburzacie, ze tu robicie, ze tu bedzie porzadek, bo mam taki
widok z okna na ruine". Wiec ciezko sie zgodzi¢ z tezg, ze od Baczynskiego 2, 3 lata temu
byt piekny widok, bo niestety byt to widok na ruiny. Szanowni Panstwo, My tak jak na
wizualizacjach, budujemy bardzo dobrej jako$ciowe osiedle o podwyzszonym standardzie,
odpowiednich materiatach. Poprosit zobaczyc¢ ich inwestycje, ktore teraz oddajg. Zaprosit
do Zdunskiej Woli, mozna zobaczy¢ wizualizacje, ktére byty 2, 3 lata temu. Prosze dzi$
zobaczyc, jak to osiedle wyglada. Uwaza, ze lepiej jak na tych wizualizacjach. Poprosit,
aby naprawde skupic sie na pozytywnych aspektach, jaki dobry komunikat bedzie dlatego
miasta, ze grupa taka jak Nasza inwestuje w osiedle 250 mieszkan w Pabianicach,
jak i wazny komunikat dla inwestoréw, jako wazny komunikat dla mieszkancéw.
Jest ciekawy, jakby zaprosit tych ludzi, ktorych majg na liscie, okoto 50 oséb chetnych
m.in. z bloku obok, ktérzy chcg zamieszkac¢ na ich osiedlu, ktorzy ztozyli deklaracje, ze
chcag kupi¢ mieszkania, chcg juz rezerwowac te mieszkania. Co im powiedzielibyscie tej
50-ce ludzi, ktérzy, chcg tam naby¢ mieszkania, ze — nie. To ich ,broszka”, ale to tak samo
Panstwa ,broszka”, ze bedzie ttok, ze bedg miejsca, ze bedzie zaciemnienie. Nie mozna
tak podchodzi¢. Trzeba by¢ porzadnym w tym, jak sie postepuje i otwartym na pewne
rzeczy, ktére sie dziejg. Powiedzcie tym klientom, ktorzy czekajg na te mieszkania, ze te
mieszkania nie powstang. Mogg zrobi¢ spotkanie tez z przysztymi mieszkancami tego
miejsca. Naprawde zainwestowali kupe czasu. W ciggu 2 lat odbyt minimum z 50 spotkan
w gminie, w starostwie, w roznych instytucjach, w ZEC-u, w PGE, zeby ta inwestycja
powstata. Nie sg anonimowi, od 2021 roku Panstwa prasa pokazuje wizualizacje tego
osiedla, publikacja Zycie Pabianic "Co dalej ze Szpitalng 2, ambitne plany na osiedle
mieszkaniowe z podziemnymi parkingami i parkiem". Opublikowano 2021 rok styczen
"Docelowo moze powsta¢ tu". Na kazdy telefon - stad spotykajg sie, rozmawiajg,
dyskutujg, udostepniajg miejsce. Straz Pozarna robita tam c¢éwiczenia. Sg olbrzymig
otwartos$cig do tego miejsca, o poszanowanie tego terenu, o poszanowanie historii tego
terenu chocby w kontekscie pare milionow zt odtworzenie sciany szpitala. Burzg szpital,
odtwarzajg Sciane szpitala, pare milionéw ztotych. Nie muszg tego robi¢, bo prawo tego
nie mowi, ale Panstwo, sgsiedzi moéwili, ze tam sie rodzili, ze dla Was to jest wazny
symbol.

Radny Piotr Rozycki powiedziat, ze jezeli tutaj dyskutujemy, dyskusje sg zawsze cenne, to
moze nie powotujmy sie na zdanie oséb nieobecnych, ktére nie mogg potwierdzi¢ bgdz
wykluczy¢. Chodzi tu o prezesa Michalika, taka Jego mata prosba.

Radna Dorota Pedziwiatr powiedziata, Zze ta dyskusja zresztg bardzo cenna, bo wazne sg
gtosy rézne i mieszkancow, a przypomina, ze My jako radni to réwniez jestesmy
mieszkancami tego miasta. Tylko ma wrazenie, ze dyskusja zmierza do tego - jestem za,
nawet przeciw. Wszyscy jestesmy ,za” tylko nie na mojej ulicy, tylko najlepiej u sagsiada, to,
gdzie majg bycC te inwestycje. Mieszkata od urodzenia przy ulicy Narcyza Gryzla, gdzie
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byta to bita, jakby wiejska droga i z ulicy widziata zboze i nagle pojawito sie osiedle. Wiele
lat nie miata w ogodle drogi. Okreslitaby to jednym stowem "Cywilizacja". Na to jakby nie
mamy wptywu, musimy godzi¢ sie z jej niedogodnosciami. Rozumie naprawde wszystkie
obawy, ale co chwile to Nas spotyka. Jesli chodzi o te miejsca parkingowe, to jest juz
mityczne, bo dotyczy to catego kraju i nikt nie znalazt rozwigzania. Natomiast tutaj tez
ustyszata od kolegdw, z klubu przeciwnego zapewnienie, ze sg za inwestycjami, ale moze
oni majg jakgs recepte cudowng, ze zrobig to tak, zeby odbyto sie bez tych niedogodnosci.
Zwrdcita uwage, bo to zdarza sie rzadko, o czym powiedziat Pan Prezes, ze korzysta
z ustug firm lokalnych. To jest naprawde bardzo wazne, ze tutaj znajdujg zatrudnienie
osoby bedgce mieszkancami tego miasta i te podatki tez zostang u nas. Takze bardzo sie
cieszy, ze to sie dzieje, jednoczesnie ubolewa, jako roéwniez mieszkaniec ulicy 20
Stycznia, gdzie bedzie to tez w jakis sposob dotyczyé¢, ale mysli, ze te niedogodnosci
zniesiemy i za pare lat spotkamy sie i bedziemy mogli cieszy¢ sie z tej inwestyciji.

Radny Aleksander Wojtowicz powiedziat, ze chciatby sie tez wypowiedzieC, jako osoba
najbardziej zwigzana z ulicg Baczynskiego i jak najbardziej miat sporo watpliwosci co do
tej inwestycji. Sg to watpliwosci zarébwno organizacji ruchu jak i odlegtosci budynkow od
szeregowcoOw. Po konsultacjach z inwestorem troszeczke zostat uspokojony. Uwaza, ze
nie powinno to mie¢ wiekszego wptywu po okresie 4 lat, kiedy budynki bedg powstawaty
na ulice Baczynskiego. Jedng z przyczyn tego zacienienia, o ktérej rozmawialiSmy
wczesniej, wydaje sie, ze tez jest to problem, ale nie do konca, dlatego ze patrzac,
wszystkie te szeregi to sg, z tego co kojarzy, wschéd-zachdéd. Z jednej strony od
szeregowcow jest to wschod, czyli to stonce do tej godziny 12 bedzie sie dostawato i nie
powinno by¢ sytuacji, gdzie bedzie ciemno w tym domu. Wydaje sig, ze po tej inwestyciji
tez ten asfalt naprzeciwko szeregowcow bedzie wygladat zupetnie inaczej i na pewno
bedzie lepszej jakosci, gdyz aktualny widok wystajgcych studzienek i niesamowita jakosc
asfaltu. Miejsca parkingowe, odbiegamy moze tutaj od tego, co Pan Inwestor mowi, ze
mieszkancy mogg zakupi¢ te miejsca za 50, 60, 70.000 zt. Finalnie nie wiadomo, jak te
ceny beda sie ksztattowaty w garazu podziemnym, ale liczy, ze na pewno bedzie to jakos
zorganizowane. Czesto przebywa na tej ulicy i wie, jak te miejsca sg potrzebne.
Zauwazyt tez jedng rzecz, naprawde bardzo duzo osob z blokéw spotdzielni wiasnie
parkuje na Baczynskiego. Nieraz pytajgc, probujgc tez zaparkowaé przy okazji Swiat,
nawet w tygodniu po godzinie 15.00 jest to ciezkie. Osoby mieszkajgce w okolicznych
blokach parkujg. Nie wie, dlaczego, czy im to jest wygodnie. Kwestia jeszcze jest taka, ze
chyba podjezdzajg po zakupach pod swoj blok, wypakowac¢ te zakupy, pozniej jadg
zaparkowac na Baczynskiego, czy od strony Szpitalnej na parkingu przechodzg. Liczy, ze
na pewno nie zostang z tym bez tych miejsc parkingowych, bo bedzie naprawde bardzo
ciezko. Liczy, ze po inwestycji bedg te miejsca i ma nadzieje, ze na pewno jako
mieszkancy tez nie zostaniemy z tym sami i nie bedziemy musieli parkowa¢ na 2, 3
ulicach dalej. Wracajgc jeszcze tak pokrétce do stow, odwotujgc sie o ilos¢ dzieci, ktéra ma
przyby¢. Osobiscie tez jako nauczyciel widzi, jak ksztattuje sie ilos¢ dzieci w szkotach.
Pracuje w szkole sredniej, wiec nie dotyczy mnie to tak mocno jak na pewno podstawowki,
ale za 6, 7 lat przy obecnej sytuacji boi sie, ze jednak podstawdwki nie bedg miaty tak
zapewnionej takiej ilosci po prostu uczniéw, jaka jest w dniu dzisiejszym.

Whioskuje o 15 minut przerwy.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski ogtosit 15 minut przerwy. Rada wyrazita zgode.

Obrady LXIV sesji Rady Miejskiej zostaty wznowione o godz. 11.40.
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Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej w Pabianicach przy ul. Szpitalnej 2

Gtosowanie jawne imienne za przyjeciem uchwaty - 16, przeciw - 0, wstrzymato sie - 5.
(Zat. Nr 5) Podjeto uchwate Nr LXIV/602/23. (Zat. Nr 6).

Ad.3.

Prezydent Miasta Grzegorz Mackiewicz przedstawit projekt uchwaly zmieniajacy
uchwate nr LVII/733/18 Rady Miejskiej w Pabianicach z dnia 26 lipca 2018 r.
w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych oraz zasad usytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojow
alkoholowych na terenie Miasta Pabianice. (Zat. Nr 7) Zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy
zdnia 26 pazdziernika 1982r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2023 r. poz. 165 z p6zn. zm.) rada gminy jest zobowigzana do
ustalenia, w drodze uchwaty, zasad usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedazy
i podawania napojéw alkoholowych. Ww. przepis ma charakter ogolny i nie zawiera
szczegotowych wytycznych, pozostawiajgc radzie gminy samodzielnos¢ w ustaleniu zasad
usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych.
Zasady te muszg jednak pozostawaé w zgodzie 2z nadrzednymi celami ustawy
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi oraz uwzgledniaé
postanowienia miejskiego programu profilaktyki i rozwigzywania problemow alkoholowych
oraz przeciwdziatania narkomanii. Obecnie w tym zakresie obowigzuje na terenie miasta
uchwata nr LVII/733/18 Rady Miejskiej w Pabianicach z dnia 26 lipca 2018 r. w sprawie
ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz zasad
usytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych na terenie Miasta
Pabianice, zmieniona uchwatg nr XX/240/20 z dnia 24 czerwca 2020r. Uchwata ta
realizuje cele wyrazone w art. 1i 2 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi, ktére zobowigzujg m. in. jednostki samorzadu terytorialnego do
podejmowania dziatan zmierzajgcych do ograniczania spozycia napojow alkoholowych,
zmiany struktury ich spozywania oraz inicjowania i wspierania przedsiewzie¢ majgcych na
celu zmiane obyczajow w zakresie sposobu spozywania tych napojow. Cele te sg
realizowane przez wskazanie katalogu obiektow podlegajgcych ochronie i zasad
usytuowania na terenie Pabianic miejsc sprzedazy i podawania napojéw alkoholowych
wzgledem tych obiektow. Wprowadzane zasady usytuowania miejsc sprzedazy
i podawania napojow alkoholowych sg jednoczesnie istotnym ograniczeniem swobody
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorcow prowadzgcych dziatalnosc
w zakresie sprzedazy napojow alkoholowych. Zakres tego ograniczenia jest zgodny
z zatozeniami ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.
W Swietle powyzszego, jak réwniez biorgc pod uwage orzecznictwo sgdowe w tym
zakresie, uznano za zasadne przyjecie w projekcie przedtozonej uchwaty minimalnej
odlegtosci 50 metrow od obiektow chronionych, zaréwno dla placowek handlowych jak
i gastronomicznych. Za przyjeciem weryfikacji zasad usytuowania miejsc sprzedazy
alkoholu przemawia fakt, ze dziatalnos¢ tych placéwek nie powodowata dotychczas
zaktécen w funkcjonowaniu, np. szkét, przedszkoli czy placéwek wsparcia dziennego.
Kontrole przeprowadzone przez cztonkéw Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych rowniez nie wykazaty uchybien w dziatalnosci punktéw sprzedazy alkoholu,
pod katem przestrzegania przepiséw ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Ponadto analiza przepiséw prawa
miejscowego wydanych w tym zakresie w innych gminach woj. tédzkiego, jak rowniez
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w wiekszych miastach t.j. £odz, Krakow, Poznan, Warszawa czy Wroctaw wskazuje, ze
obowigzujgca na terenie Pabianic odlegtos¢ placowek od obiektow chronionych razgco
odbiega od przyjmowanych powszechnie rozwigzan. Przy ustalaniu minimalnej odlegtosci
pomiedzy punktami sprzedazy alkoholu, a obiektami chronionymi istotne znaczenie majg
nie tylko cele ww. ustawy, ale takze kwestie ekonomiczne, takie jak koniecznosc¢
zapewnienia nowych miejsc pracy, czy interesy lokalnych przedsiebiorcow. Przy
utrzymaniu  dotychczasowych warunkow lokalizacji istnieje  ryzyko lokowania
prowadzonych przez przedsiebiorcow dziatalnosci w gminach osciennych, a co za tym
idzie odptyw uzyskiwanych dochodow do tych gmin. Ponadto ograniczenie sprzedazy
alkoholu realizowane jest przez miasto réwniez poprzez ograniczong liczbe wydawanych
zezwolen, ktéra zostata zmniejszona uchwatg nr XX/240/20 z dnia 24 czerwca 2020 .
zmieniajgcg uchwate nr LVII/733/18 Rady Miejskiej w Pabianicach z dnia 26 lipca 2018 r.
w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych
oraz zasad usytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych na terenie
Miasta Pabianice. W przediozonym projekcie uchwaty zaproponowano réwniez
rozwigzanie umozliwiajgce, pod pewnymi warunkami, dalsze prowadzenie sprzedazy
napojow alkoholowych w placowkach handlowych przez przedsiebiorcow funkcjonujgcych
na rynku od wielu lat, w przypadku powstania nieopodal obiektu chronionego.
Niejednokrotnie sg to mate sklepy spozywczo-monopolowe, tzw. mate firmy rodzinne,
prowadzone z pokolenia na pokolenie, ktére z powodu otwarcia w niedalekiej odlegtosci
niepublicznego (lub publicznego) przedszkola, szkoty lub innego obiektu chronionego
nie mogg kontynuowac swojej dziatalnosci gospodarczej, gdyz nie spetniajg juz warunkow
sprzedazy napojow alkoholowych. Ustalajgc zasady usytuowania miejsc sprzedazy
i podawania napojow alkoholowych na terenie Miasta Pabianice, organ stanowigcy
powinien w pierwszej kolejnosci bra¢ pod uwage gwarancje zwigzane z zachowaniem
ochrony dla dzieci i mtodziezy korzystajgcych z placéwek oswiatowych. W tym aspekcie
w zakresie listy obiektow chronionych projektowana uchwata wskazuje katalog miejsc
i obiektow uzytecznosci publicznej podlegajgcych szczegdlnej ochronie. Obiekty te, to
w pierwszej kolejnosci placéwki przeznaczone dla dzieci i mtodziezy. Projektowana
zmiana nie wprowadza tu znaczgcych zmian w stosunku do istniejgcego stanu prawnego -
z katalogu obiektow chronionych zostat usuniety Osrodek Profilaktyki i Integracji
Spotecznej, ktoéry po reorganizacji funkcjonuje nadal jako Wydziat Profilaktyki i Wspierania
Rodziny MCPS, zlokalizowany pod tym samym adresem co Placowka Wsparcia
Dziennego ,Junior”, stagd nie wymaga umieszczania odrebnego zapisu. W katalogu
obiektow chronionych pozostawiono te, ktdre prowadzg dziatania skierowane do oséb
niepetnoletnich, co jest przejawem realizacji zadan gminy w zakresie ochrony dzieci
i mtodziezy przed negatywnymi skutkami spozywania alkoholu oraz jego tatwej
dostepnosci. Niezaleznie jednak od powyzszego, formutujgc zasady zwigzane
z dopuszczalng odlegtoscia miejsc sprzedazy alkoholi od placéwek szczegdinie
chronionych nalezy rowniez wzig¢ pod uwage ewentualng mozliwos¢ ograniczenia
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez mieszkancéw Miasta Pabianice. W tym
zakresie nalezy zawsze rozwazy¢ mozliwosci podejmowania pracy zarobkowej przez
indywidualnych przedsiebiorcow oraz szczegodlnej ochrony osob niepetnoletnich. W ocenie
organu, zmniejszenie odlegtosci od placéwek szczegolnie chronionych oraz umozliwienie
wystepowania o0 zezwolenie na sprzedaz napojéw alkoholowych podmiotom juz
prowadzgcym takg dziatalnos¢, nawet w sytuacji, gdy w mniejszej odlegtosci powstang
placowki chronione, przy spetnieniu dodatkowych obowigzkéw, jest racjonalnym
rozwigzaniem pozwalajgcym w petni realizowa¢ zasady prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na terenie Miasta Pabianice, przy zachowaniu szczegolnej ochrony oséb
niepetnoletnich. Uchwata uwzglednia postanowienia miejskiego programu profilaktyki
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i rozwigzywania probleméw alkoholowych oraz przeciwdziatania narkomanii. Projektowana
uchwata nie powoduje obcigzen finansowych dla Miasta Pabianice. Projektowana uchwata
stanowi akt prawa miejscowego.

Przewodniczacy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Komisja Spraw Spotecznych.

Przewodniczgcy Komisji Piotr Duraj powiedziat, ze Komisja Spraw Spotecznych
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Radny Piotr Rozycki powiedziat, ze Pani Naczelnik dotozy wszelkich staran, zeby sie to
wszystko zrealizowato. Chodzi mianowicie o zwiekszenie oddziatywania profilaktycznego,
bo jezeli na cos zezwalamy, to z drugiej strony tez sie trzeba liczy¢ z kolei skutkami
negatywnymi, bo takie tez mogg by¢, zabezpieczy¢ - zwiekszenie oddziatywania
profilaktycznego w zwigzku ze zmniejszeniem odlegtosci do okreslonej placowek. | to jest
wszystko z mojej strony, takze tylko to powtorze.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaty zmieniajagcy uchwate nr LVII/733/18 Rady Miejskiej
w Pabianicach z dnia 26 lipca 2018 r. w sprawie ustalenia maksymalnej liczby
zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz zasad usytuowania miejsc
sprzedazy i podawania napojoéw alkoholowych na terenie Miasta Pabianice.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 19, przeciw - 0, wstrzymato sie - 1. (Zat. Nr 8)
Podjeto uchwate Nr LXIV/603/23. (Zat. Nr 9).

Ad.4.

Prezydent Miasta Grzegorz Mackiewicz przedstawit projekt uchwatly w sprawie
przekazania skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi. (Zat. Nr 10)
W dniu 06.04.2023r. do Biura Rady Miejskiej w Pabianicach wptyneta skarga Wojewody
tédzkiego skierowana do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w todzi za
posrednictwem Rady Miejskiej w Pabianicach na uchwate Nr XXX/333/21 Rady Miejskiej
w Pabianicach z dnia 18 marca 2021r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzgcych w sktad mieszkaniowego zasobu Miasta Pabianice — w czesci dotyczacej §
3ust. 5, §7ust. 2iust. 3,§8ust. 2iust. 3,§9,§10ust. 2, §13 ust. 2 pkt 2i § 13 ust. 3
uchwaty. Ww. uchwata zostata uchwalona przez Rade Miejskg w Pabianicach 18 marca
2021r., poprzedzono jej uchwalenie konsultacjami spotecznymi, ktore nie wniosty do jej
tresci uwag. Uchwata zostata w dniu 29.03.2021r. przekazana do Wojewody t.6dzkiego
celem zbadania jej zgodnosci z obowigzujgcym prawem. W przypisanym terminie
Wojewoda todzki nie stwierdzit niewaznosci ww. uchwaty. Obecnie Wojewoda todzki
wnosi o stwierdzenie niewaznosci ww. zapiséw w uchwale po 2 latach jej obowigzywania.
Zgodnie z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023r. poz. 259) Rada Miejska w Pabianicach
przekazuje skarge sgdowi w terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania. W zwigzku z
powyzszym podjecie uchwaty jest konieczne.

Przewodniczagcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwat nie wymaga opinii
Komisji Rady Miejskie;.
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Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie przekazania skargi do Wojewédzkiego
Sadu Administracyjnego w todzi.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 20, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 11)
Podjeto uchwate Nr LXIV/604/23. (Zat. Nr 12).

Ad.5.

Zastepca Prezydenta Miasta Marek Gryglewski przedstawit projekt uchwaly w sprawie
przyjecia ,Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Miasta Pabianice na rok 2023”. (Zat. Nr 13)
Koniecznos¢ ponownego podjecia uchwaty wynika z rozstrzygniecia organu nadzoru.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestyc;ji.

Przewodniczgca Komisji Grazyna Wojcik powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej
i Inwestycji zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Radny Piotr Rézycki w ramach autopoprawki zgtosit dziat VII § 8 ust 2 pkt 1 w brzmieniu:
,10 prowadzenie strony internetowej, profilu na portalach internetowych....”, gdyz
schronisko prowadzi szerokie dziatania zwigzane z poszukiwaniem wiascicieli dla
bezdomnych zwierzagt. Zapytat o koszty, w jaki sposéb jest to dokumentowane, opieka
nad kotami wolnozyjacymi, w szczegdlnosci kastracja, sterylizacja kotdw wolnozyjgcych
26.000. To chodzi o koszty, czipowanie, wie, ze mozna to fatwo sprawdzic, ale chodzi o te
rzeczy, ktore sg takie dyskusyjne. Zapytat, czy jakas inwentaryzacja jest zrobiona, ze na
tej i na tej ulicy ztapano tyle i tyle kotow, wysterylizowano, czy jak to wyglagda?
Zapewnienie catodobowej opieki jest to tez odnotowane. Leczenie kotow wolnozyjgcych
7000. Skad s te dane, w oparciu, o co sg szacowane.

Kierowniczka Schroniska Anna Kusiak powiedziata, ze jest to szacunek na ten rok,
w zwigzku z tym co zostato wydane w roku zesztym. Sg to faktury za leczenie kotdéw. Majg
podpisang umowe, w tamtym roku z przychodnig "Podaj tape". Na fakturze to wszystko
jest wypunktowane. To znaczy ile kotéw zostato zaczipowanych, ile wykastrowanych,
wysterylizowanych, ile leczonych. Mamy opiekundw i opiekunki kotow wolnozyjgcych.
To sg osoby, ktére wypetniajg deklaracje. Deklaracje te ma. Piszg w jakiej okolicy sg te
koty i to sg osoby, ktore sktadajg wniosek, w ktdrym piszg np. ze majg 2 koty na swoim
terenie, ktore ztapig, dowiozg do lecznicy i proszg o skierowanie na kastracje, czy
sterylizowanie tych kotow. Czy to jest konkretny kot i to dowozg opiekunowie, opiekunki
kotow wolnozyjgcych. Miesci sie w tym profilaktyka , leczenie, czipowanie, to jest wszystko
na fakturze. Na wniosek opiekunki czy opiekuna, wystawia skierowanie na ilo$¢ kotéw
i potem na fakturze ma doktadnie przedstawione, ile to jest pieniedzy. W przypadku karmy,
jest budzet na karme. Kupujg karme i rozdajg opiekunom, opiekunkom w zaleznosci od
tego, ile majg kotédw na danym terenie, a to weryfikujg przez to, ile zabiegow zostato
zrobionych przez tego opiekuna, czy opiekunke kotow wolnozyjgcych. Czipowany jest
kazdy kot. Od poczatku dziatania kociarni 562 kotom pomogli przez ten czas. Mniej wiecej
co roku 200 kilka kotow zostaje wysterylizowanych, zaczipowanych.
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Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie przyjecia ,Programu opieki nad
zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie
Miasta Pabianice na rok 2023”.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 20, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 14)
Podjeto uchwate Nr LXIV/605/23. (Zat. Nr 15).

Ad.6.

Zastepca Prezydenta Miasta Marek Gryglewski przedstawit projekt uchwaly w sprawie
okreslania zasad udzielania dotacji celowych wramach programu ,Ciepte
Mieszkanie” realizowanego na terenie Miasta Pabianice w latach 2023-202
z autopoprawka w punkcie, w § 21 pkt 4. (Zat. Nr 16) Program Priorytetowy Ciepte
Mieszkanie opiera sie na konstrukcji prawnej udostepnienia srodkow finansowych
NFOSIGW wojewddzkim funduszom ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej z
przeznaczeniem na udzielanie dotacji gminom, jako beneficjentom tego Programu.
Beneficjentami koncowymi dofinansowania sg natomiast osoby fizyczne- wiasciciele lokali
mieszkalnych w budynkach mieszkalnych wielorodzinnych, realizujgcy przedsiewziecia
polegajgce przede wszystkim na demontazu nieefektywnych zrédet ciepta w tych lokalach.
Niniejsza uchwata okresla zasady udzielania dotacji celowej na zadania stuzgce ochronie
powietrza (likwidacja niskiej emisji) w ramach programu ,Ciepte Mieszkanie”
realizowanego na terenie Miasta Pabianic w latach 2023-2026 ogtoszonego przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Wprowadzenie systemu
do dofinansowania do wymiany nieefektywnego Zrodta ciepta na ekologiczne w ramach
w/w Programu na terenie Miasta Pabianice wymaga uporzadkowania zasad, na podstawie
ktorych przedmiotowy program bedzie funkcjonowat. Regulamin dotacji celowej precyzuje
obowigzki o0s6b ubiegajgcych sie o uzyskanie dofinansowania, okresla wysokos$¢
maksymalnego dofinansowania i zasady jego rozliczenia. Niniejsza uchwata jest réwniez
wymagana przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska w todzi jako jeden
z elementéw wniosku skfadanego przez Miasto Pabianice w celu uzyskania srodkow
finansowych na realizacje Programu Priorytetowego ,Ciepte Mieszkanie”.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestyc;ji.

Przewodniczgca Komisji Grazyna Wojcik powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej
i Inwestycji zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie okreslania zasad udzielania dotacji
celowych w ramach programu ,,Ciepte Mieszkanie” realizowanego na terenie Miasta
Pabianice w latach 2023-2026 z autopoprawka

Gltosowanie za przyjeciem uchwaly - 20, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 17)
Podjeto uchwate Nr LXIV/606/23.(Zat. Nr 18).
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Ad.7.

Naczelnik Mariusz Witkowski przedstawit projekt uchwaty w sprawie zbycia udziatu 1/4
stanowigcego wlasnosé Gminy Miejskiej Pabianice w nieruchomosci zabudowanej
potozonej w Pabianicach przy ul. Warszawskiej 172. (Zat. Nr 19) Nieruchomo$¢
zabudowana potozona w Pabianicach przy ul. Warszawskiej 172, oznaczona jako dziatka
nr 131/8 opow. 4658m? w obrebie P-11, stanowi wspotwtasnosé Gminy Miejskiej
Pabianice w udziale 1/4 i osob fizycznych w udziale 3/4. Gmina Miejska Pabianice nabyta
w/w udziat na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w Pabianicach | Wydziat Cywilny
Sygn. akt |INs 736/17 zdnia 18.08.2020r. w spadku na podstawie ustawy
z dobrodziejstwem inwentarza. Na w/w nieruchomosci znajduje sie budynek mieszkalny,
budynki ustugowe i gospodarcze. Z nieruchomosci korzystajg wytgcznie wspotwiasciciele
osoby fizyczne. Gmina jako witasciciel udziatu 1/4 nie czerpie z nieruchomosci zadnych
pozytkbw ponosi jedynie koszty np. podatku od nieruchomosci. Nalezy uznaé, ze
posiadanie udziatu przez Gmine Miejskg Pabianice jest nieuzasadnione. W operacie
szacunkowym wykonanym na zlecenie tut. Urzedu warto$¢ rynkowa omawianej
nieruchomosci zostata okreslona na kwote 822.029,00 zt. Cena zbywanego udziatu 1/4
nalezgcego do gminy to 210.000,00 zt. W Swietle powyzszego podjecie uchwaty nalezy
uznac za uzasadnione.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Zarzgdzania Mieniem Komunalnym.

Przewodniczgca Komisji Joanna Kups powiedziata, ze Komisja zarzgdzania Mieniem
Komunalnym zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zbycia udzialu 1/4 stanowigcego
wiasnos¢ Gminy Miejskiej Pabianice w nieruchomosci zabudowanej potozonej
w Pabianicach przy ul. Warszawskiej 172.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 18, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 20)
Podjeto uchwate Nr LXIV/607/23.(Zat. Nr 21).

Ad.8.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszyninska przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmian w
budzecie miasta Pabianic na 2023 rok — projekt nr 1. (Zat. Nr 22) Dokonuje sie
przesuniecia kwoty 40.000,00 zt w planie finansowym Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej,
celem zapewnienia srodkéw na realizacje zadania inwestycyjnego.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Budzetu i Finansow oraz Komisja Zarzgdzania Mieniem Komunalnym.

Przewodniczgca Komisji Bozenna Koztowska powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansow
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgca Komisji Joanna Kup$ powiedziat, ze Komisja Zarzgdzania Mieniem
Komunalnym zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.
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Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta Pabianic na
2023 rok — projekt nr 1.

Gltosowanie za przyjeciem uchwaly - 17, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 23)
Podjeto uchwate Nr LXIV/608/23.(Zat. Nr 24).

Ad.9.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmian
budzetu miasta Pabianic na 2023 rok — projekt nr 2. (Zat. Nr 25). Zwigksza sie plan
dochodéw o kwote 110.525,50 zt, w tym: zwiekszenie dochodéw w kwocie 41.182,50 zt
w zwigzku z wptywem transzy odszkodowania z firmy ubezpieczeniowej ERGO Hestia
S.A; zwiekszenie dochoddéw w kwocie 47.743,00 zt wynikajgce z rozliczeh/zwrotéw z lat
ubiegtych - zwrot podatku VAT, zwiekszenie dochodéw w kwocie 21.600,00 zt w zwigzku
podpisaniem umowy Nr 1/2023 z dnia 24.03.2023 r. dotyczacej dofinansowania ze
srodkéw PFRON programu ,, Zajecia klubowe WTZ”. Zwieksza sie plan wydatkéw o kwote
per saldem 110.525,50 wtym: 1) wydatki majatkowe, w tym: zwiekszenie wydatkow
w kwocie 30.000,00 zt w grupie inwestycje i zakupy inwestycyjne w Wydziale Ochrony
Srodowiska i utworzenie nowego zadania inwestycyjnego pn. ,Wykonanie zdroju wody
pitnej i przytaczy infrastruktury technicznej w Parku Wolnosci ”, zmniejszenie wydatkow
w kwocie 30.000,00 zt w grupie inwestycje i zakupy inwestycyjne (rezerwa inwestycyjna)
w Referacie Planowania i Sprawozdawczosci Budzetu. 2) wydatki biezgce, w tym:
zwiekszenie wydatkéw w kwocie 56.182,50 zt w grupie wydatkéw biezgcych zwigzanych
z realizacjg ich statutowych zadahn w Strazy Miejskiej (naprawa drona), zwiekszenie
wydatkéw w kwocie 32.743,00 zt w grupie wydatkéw biezgcych zwigzanych z realizacjg
ich statutowych zadan w Kancelarii Prezydenta Miasta, zwiekszenie wydatkow w tgcznej
kwocie 21.600,00 zt w grupie wynagrodzenia isktadki od nich naliczane (kwota
15.089,00 zt) i grupie wydatkdéw zwigzanych z realizacjg ich statutowych zadan (kwota
6.511,00 zt) w Miejskim Centrum Pomocy Spotecznej. Dokonuje sie przeniesien w planie
wydatkéw, w tym: w budzecie Wydziatu Infrastruktury Technicznej i Komunikacji miedzy
dziatami kwoty 13.000,00 zt w ramach wydatkéw biezgcych na zakup papieru do
biletomatow.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Budzetu i Finanséw, Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycji oraz Komisja Spraw
Spotecznych.

Przewodniczgca Komisji Bozenna Koztowska powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansow
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgca Komisji Grazyna Wojcik powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej
i Inwestycji zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgcy Komisji Piotr Duraj powiedziata, ze Komisja Spraw Spotecznych
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Radny Piotr Rézycki zapytat, jak mozna zepsu¢ drona za 56 000.
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Wiceprzewodniczgcy Rady Krzysztof Hile powiedziat, ze ma wiedze od Pana
Komendanta, kiedy prowadzone byty loty, gotebie wyleciaty znienacka i wpadty w smigta.
To jest taki prozaiczny powdd tego, ze sie uszkodzit. Niestety nie zapanowano nad tym,
ale pienigdze zostaty zwrdcone, jak sam Pan zwrdécit uwage.

Sekretarz Miasta Pawet Rézga powiedziat, ze operacje dronem sg operacjami wysokiego
ryzyka, stgd kazda taka operacja jest objeta ubezpieczeniem. Samooprzyrzgdowanie
drona specjalistycznego jest drogie i tutaj ubezpieczyciel po zbadaniu sprawy nie miat
watpliwosci, ze nie byta to zawiniona przez operatora operacja i wobec tego nie miat
watpliwosci co do wyptaty tego odszkodowania.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023
rok — projekt nr 2.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 18 , przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 26)
Podjeto uchwate Nr LXIV/609/23.(Zat. Nr 27).

Ad.10.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmian
budzetu miasta Pabianic na 2023 rok — projekt nr 3. (Zat. Nr 28). Zwigksza sie plan
dochoddéw o kwote 682.100,00 zt, w tym: zwiekszenie dochoddw w kwocie 220.000,00 z
wynikajgce z rozliczen/zwrotow z lat ubiegtych - zwrot podatku VAT, zwiekszenie
dochodow w kwocie 43.725,00 zt w zwigzku z porozumieniem z MeiN/2023/DPI1/493
0 udzielenie wsparcia finansowego na realizacje zadania w ramach przedsiewziecia
Ministra Edukacji i Nauki pn. ,Poznaj Polske”, zwiekszenie dochodéw w kwocie
27.625,00 zt stanowigce wptaty rodzicow na zabezpieczenie wktadu wlasnego na
realizacje zadania pn. ,Poznaj Polske”, zwiekszenie dochodéw w kwocie 390.750,00 zt
(wptywy z ustug) realizowanych przez MOSIR w zwigzku ze zmiang cennika na bilety
wstepu, wypozyczalni sprzetu wodnego i ustugi hotelowe. Zwieksza sie plan wydatkow
o kwote 682.100,00 w tym: 1) wydatki majgtkowe, w tym: zwiekszenie wydatkow w kwocie
30.750,00 zt w grupie inwestycje izakupy inwestycyjne w Miejskim Osrodku Sportu
i Rekreacji z uwagi na koniecznos¢ przeprojektowania systemu oswietlenia i odwodnienia
boiska celem ztozenia wniosku o dofinansowanie w ramach programu rozwoju lokalnej
infrastruktury sportowej - edycja 2023 , Sportowa Polska", zwiekszenie wydatkow
w kwocie 360.000,00 zt w grupie inwestycje i zakupy inwestycyjne w Miejskim Osrodku
Sportu i Rekreacji i utworzenie nowego zadania pn. ,Montaz cisnieniowych filtrow wody
typu SWS ” na ptywalni z uwagi na zty stan techniczny obecnych. 2) wydatki biezace,
w tym: zwiekszenie wydatkdw w kwocie 71.350,00 zt w grupie wydatkéw biezgcych
zwigzanych zrealizacjg ich statutowych zadan w Wydziale Edukacji i Sportu (na
realizacje zadania "Poznaj Polske”), zwiekszenie wydatkdbw w kwocie 220.000,00 zt
w grupie dotacji na zadania biezgce w Wydziale Edukacji i Sportu z przeznaczeniem dla
MOK na organizacje Dni Pabianic. Wprowadza sie do zatgcznika dotacyjnego srodki z
Funduszu Pomocy dla przedszkoli niepublicznych na kwote 5.258,32 zt zgodnie z
zarzgdzeniem Prezydenta Miasta Nr 115/2023/P z dnia 4 kwietnia 2023 r.

Przewodniczacy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Budzetu i Finansow oraz Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu.
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Przewodniczgca Komisji Bozenna Koztowska powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansow
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgca Komisji lwona Marczak powiedziata, ze Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023
rok — projekt nr 3.

Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 18, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 29)
Podjeto uchwate Nr LXIV/610/23.(Zat. Nr 30).

Ad.11.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmian
budzetu miasta Pabianic na 2023 rok — projekt nr 4. (Zat. Nr 31). Zmniejsza sie plan
dochodéw o tgczng kwote per saldem 2.122.255,53 zt w nastepujgcych pozycjach:
dochody biezgce (fgczna kwota zmniejszenia 1.618.955,55 zt), w tym: projekt UE pn.
,Dostepne Pabianice” zmniejszenie o kwote 40.255,55 zt (w tym: dotacja z UE
zmniejszenie — 33.927,37 zt oraz dotacja z BP zmniejszenie — 6.328,18 zl) oraz
wprowadzenie wolnych $rodkdéw pozostatych na wyodrebnionym dla realizacji projektu
rachunku bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokosci 40.255,55 zt, projekt UE pn.
,Cyfrowa Gmina” zmniejszenie o kwote 983.852,00 zt (dotacja z UE) oraz wprowadzenie
wolnych srodkow pozostatych na wyodrebnionym dla realizacji projektu rachunku
bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokos$ci 983.852,00 zt, projekt UE pn. ,,Opieka na
plus” — zmniejszenie o kwote 594.848,00 zt (w tym: dotacja z UE zmniejszenie -
561.827,46 zt oraz dotacja z BP zmniejszenie — 33.020,54 zt) oraz wprowadzenie wolnych
srodkéw pozostatych na wyodrebnionym dla realizacji projektu rachunku bankowym na
dzien 31.12.2022 r. w wysokosci 866.487,95 zt, dochody majgtkowe (fgczna kwota
zmniejszenia per saldem 503.299,98 z) w tym: projekt UE pn. ,tédzki Tramwaj
Metropolitalny: etap Pabianice — Ksawerow” — zwigkszenie o kwote 58.371,22 zt (w tym:
dotacja z UE zwiekszenie — 50.571,22 zt oraz dotacja z BP zwiekszenie - 7.800,00 z})
oraz wprowadzenie wolnych srodkow pozostatych na wyodrebnionym dla realizaciji
projektu rachunku bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokosci 2.909.685,12 zt, projekt
pn. ,Modernizacja i rozw6j komunikacji miejskiej "— zwiekszenie o kwote 417.955,50 zi
(w tym: dotacja z UE zwiekszenie — 188.696,24 zt oraz dotacja z BP zwiekszenie —
229.259,26 zt) oraz wprowadzenie wolnych srodkéw pozostatych na wyodrebnionym dla
realizacji projektu rachunku bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokos$ci 2.517.834,53
zt, projekt UE pn. ,Dostepne Pabianice” zmniejszenie o kwote 49.741,20 zt (w tym: dotacja
z UE zmniejszenie — 41.921,88 zt oraz dotacja z BP zmniejszenie — 7.819,32 zl) oraz
wprowadzenie wolnych Srodkdéw pozostatych na wyodrebnionym dla realizacji projektu
rachunku bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokosci 49.741,20 zt, projekt UE pn.
,Cyfrowa Gmina” zmniejszenie o kwote 929.885,50 zt (dotacja z UE) oraz wprowadzenie
wolnych srodkow pozostatych na wyodrebnionym dla realizacji projektu rachunku
bankowym na dzien 31.12.2022 r. w wysokosci 929.885,50 zt. Zwigksza sie plan
wydatkow o tgczng kwote 9.227.857,90 zt w nastepujacych pozycjach: wydatki biezgce
(taczna kwota zwiekszenia 658.006,51 zt) w tym: projekt UE pn. ,Z rodzing najlepiej”
zwiekszenie wydatkow finansowanych z dotacji UE o kwote 296.366,56 zt w zwigzku z
niepetng realizacjg zaplanowanych wydatkéw w 2022 r, sfinansowanych z wolnych
srodkow niewykorzystanych w 2022 r, projekt UE pn. ,Opieka na plus” — zwiekszenie o
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kwote 271.639,95 zt (w tym: dotacja z UE zwiekszenie — 256.464,62 zt oraz dotacja z BP
zwiekszenie — 15.175,33 zt) w zwigzku z niepetng realizacjg zaplanowanych wydatkow w
2022 r, zwiekszenie wydatkow o kwote 90.000,00 zt w Miejskim Centrum Pomocy
Spotecznej w grupie wynagrodzenia i sktadki od nich naliczane z przeznaczeniem na
finansowanie Placéwki Wsparcia Dziennego ,Junior” oraz Woydziatu Profilaktyki
i Wspierania Rodziny sfinansowanych z wolnych $rodkéw niewykorzystanych w 2022 r.
Wydatki majgtkowe (fgczna kwota zwiekszenia 8.569.851,39 zt) w tym: projekt pn. ,Lodzki
Tramwaj Metropolitalny: etap Pabianice — Ksaweréw” — zwiekszenie o kwote 4.568.934,34
zt (w tym: dotacja UE zwiekszenie o kwote 2.610.517,59 zt, wkiad wtasny zwiekszenie
o kwote 1.600.878,00 zt, dotacja BP zwiekszenie o kwote 357.538,75 zl), zadanie
inwestycyjne pn. ,kodzki Tramwaj Metropolitalny: etap Pabianice — Ksaweréw - zadania
okotoprojektowe” zwiekszenie o kwote 21.709,75 zi, projekt pn. ,Modernizacja i rozwdj
komunikacji miejskiej’-— zwiekszenie o kwote 3.979.207,30 zt (wtym: dotacja UE
zwiekszenie o kwote 2.706.530,77 zt, wktad witasny zwiekszenie o kwote 1.043.417,27 zt,
dotacja BP zwiekszenie o kwote 229.259,26 zt). Po stronie planu wydatkow dokonuje sie
przeniesienia: w Miejskim Centrum Pomocy Spotecznej w ramach wydatkéw biezgcych
pomiedzy grupami przeniesienie kwoty 11.228,10 zt w celu zabezpieczenia srodkow na
wktad wiasny do projektu pn. ,Z rodzing najlepiej’— kwota 8.547,00 zt oraz projektu pn.
, Opieka na plus” — kwota 2.681,10 zt . Zmiana wyniku budzetu - Skutkiem powyzszych
zmian po stronie dochodow i wydatkéw jest zmiana wyniku budzetu w roku 2023, ktéry
ulegt zmniejszeniu o kwote 11.350.113,43 2zt i po zmianach bedzie wynosit
(-) 42.946.444,91 zt (deficyt budzetu). Deficyt planuje sie sfinansowac¢ przychodami
pochodzgcymi z: emisji obligacji komunalnych w kwocie 11.868.000,00 zt, wolnych
srodkow w kwocie 21.972.518,43 zt (zwiekszenie o 2.666.005,02 zt), niewykorzystanych
srodkéw pienieznych na rachunku biezacym budzetu, wynikajgcych z rozliczenia
dochodéw i wydatkéw nimi finansowanych zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami
wykonywania budzetu okreslonymi w odrebnych ustawach w kwocie 300.422,80 zi
(zwiekszenie o 90.000,00 z), niewykorzystanych srodkéw pienieznych na rachunku
biezgcym budzetu, wynikajgcych z rozliczenia srodkéw okreslonych w art. 5 ust. 1 pkt 2
ustawy o finansach publicznych i dotacji na realizacje programu, projektu lub zadania
finansowanego z udziatem tych $rodkow w kwocie 8.805.503,68 zt (zwiekszenie
0 8.594.108,41 zt).

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Budzetu i Finanséw, Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycji oraz Komisja Spraw
Spotecznych.

Przewodniczgca Komisji Bozenna Koztowska powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansow
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgca Komisji Grazyna Wojcik powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej
i Inwestycji zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczgcy Komisji Piotr Duraj powiedziata, ze Komisja Spraw Spotecznych
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miasta Pabianic na 2023
rok — projekt nr 4.
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Gtosowanie za przyjeciem uchwaty - 18, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. (Zat. Nr 32)
Podjeto uchwate Nr LXIV/611/23.(Zat. Nr 33).

Ad.12.

Skarbnik Miasta Katarzyna Muszynska omowita projekt uchwaly
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Pabianice na
lata 2023 - 2038 (Zat. Nr 34) Aktualizacja WPF spowodowana jest koniecznoscig
urealnienia dochoddéw i wydatkdw budzetu. Szczegdétowe wyjasnienie zmian obrazuje
zatgcznik nr 3 - ,Objasnienia przyjetych wartosci do WPF Gminy Miejskiej Pabianice na
lata 2023-2038".

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poinformowat, ze uchwate opiniowata Komisja
Budzetu i Finanséw

Przewodniczgca Komisji Bozenna Koztowska powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansow
zaopiniowata pozytywnie powyzszy projekt uchwaty.

Nastepnie wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski poddat
pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Miejskiej Pabianice na lata 2023 — 2038.

Gtosowanie jawne imienne za przyjeciem uchwaty - 19, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0.
(Zat. Nr 35) Podjeto uchwate Nr LXIV/612/23. (Zat. Nr 36)

Ad.13.

Przewodniczacy Rady Krzysztof Rgkowski przypomniat, ze do dnia 30 kwietnia br. nalezy
ztozy¢ do Biura Rady 2 egzemplarze os$wiadczen majatkowych + ksero PIT-u
(ztozonego do Urzedu Skarbowego). Zaprosit na Rodzinny Piknik Patriotyczny, ktéry
odbedzie sie podczas Swieta w dniu 3 maja 2023 roku Bulwary im.F.Kruschego.

Przewodniczgcy Rady Krzysztof Rgkowski zamkngt obrady LXIV sesji Rady Miejskiej
w Pabianicach o godz. 12.10.

Zatgczniki ujete w protokole sg do wglagdu w Biurze Rady Miejskie;.

Protokotowata: Obradom przewodniczyt:

Agnieszka Michel Krzysztof Rgkowski
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