ZARZADZENIE Nr 258/2022/P
PREZYDENTA MIASTA PABIANIC

z dnia 31 sierpnia 2022 r.

Ww sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do prognozy oddzialywania na sSrodowisko wylozonej
do publicznego wgladu wraz z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu polozonego w rejonie ul. Nowowolskiej

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z2022r., poz.559, 583, 1005, 1079) oraz art. 17 pkt419 ustawy zdnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 503), a takze stosownie
do przepisow art. 55 ust. 1 ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku 1ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz 1029, 1260, 1261), zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Rozpatruje si¢ uwagi ztozone do wytozonej do publicznego wgladu prognozy oddziatywania
na srodowisko wraz projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu
polozonego w rejonie ul. Nowowolskiej, w sposdb okreslony w wykazie stanowigcym zatgcznik
do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Naczelnikowi Wydziatu Urbanistyki Urzedu Miejskiego
w Pabianicach.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Prezydent Miasta Pabianic

Grzegorz Mackiewicz
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WYKAZ UWAG

Zakacznik do zarzadzenia Nr 258/2022/P
Prezydenta Miasta Pabianic
z dnia 31 sierpnia 2022 r.

WNIESIONYCH DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO WYLOZONEJ DO PUBLICZNEGO WGLADU WRAZ Z PROJEKTEM MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA TERENU POLOZONEGO W REJONIE UL. NOWOWOLSKIEJ

WYKAZ ROZSTRZYGNIEC
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA TERENU POLOZONEGO

W REJONIE UL. NOWOWOLSKIEJ

Wytozenie do publicznego wgladu: od 11 maja 2022 r. do 8 czerwca 2022 r.; dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami: 7 czerwca 2022 r.; termin sktadania uwag do 30 czerwca 2022 r.

Ilekro¢ w rozpatrzeniu wystepuje stowo "Prognoza” rozumie si¢ przez to "Prognoze oddzialywania na srodowisko miejscowego plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego w rejonie ul. Nowowolskiej" z dnia

17 marca 2022 r.
Nazwisko i imie, Rozstrzygniqcie Prezydenta
Data . . W sprawie rozpatrzenia uwag
nazwa jednostki 2 . ;
Lp. wptywu . L Tres¢ uwagi Uwagi
uwagi Organlza.cy]nej 1 adre's uwaga uwaga
zglaszajgcego uwagi uwzgledniona nieuwzg
ledniona
1. 27.06. uwagodawca 1. Prognoza sporzadzona zostata z datg 17.03.2022 r., a wigc nalezatoby si¢ uwaga Uwaga jest juz uwzgledniona w dokumencie Prognozy.
2022 r. spodziewaé, ze autorka prognozy zapoznata si¢ z aktualnym stanem | uwzglgdniona Stan $srodowiska na obszarze planu zostat opisany w rozdziale 7 Prognozy.
srodowiska rejonu ul. Nowowolskiej w Pabianicach oraz obowiazujacymi Rozdzial zawiera informacje o stanie wod podziemnych i powierzchniowych, stanie jakosci powietrza
decyzjami administracyjnymi dotyczacymi poszczegdlnych rejondéw atmosferycznego, zagrozenia hatasem i promieniowaniem elektroenergetycznym oraz zagrozenia odpadami.
projektu MPZP. Oceny stanu S$rodowiska dokonano na podstawie dostepnych badan prowadzonych w ramach
Prognoza (stownik j. polskiego) - oznacza ocen¢ rozwoju sytuacji, Panstwowego Monitoringu Srodowiska, wykonywanych w regionie z uzupehieniami dla obszaru objetego
rokowanie, ocen¢ nastgpstw zjawisk lub proceséw po uprzedniej analizie projektem m.p.z.p., w miejscach gdzie jest to mozliwe. Zebrane dane zostaly przeanalizowane i na ich
danych. podstawie sformutowano wnioski.
2. Prognoza powinna uwzglednia¢ wplyw realizacji  obecnych uwaga Sporzadzona Prognoza uwzglednia zakres wskazany w art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
i planowanych przedsigwzie¢ realizowanych w rejonie MPZP oraz obszar nieuwzg o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
pozostajacy pod wplywem jego zasiggu oddzialywania na $rodowisko ledniona o ocenach oddzialywania na §rodowiska a takze zakres i szczegotowo$¢ okreslone przez:
(gleba, wody powierzchniowe i podziemne, lasy, krajobraz, rosliny - Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach pismem PPIS-Pb-ZNS-471/32/16
i zwierzeta). z dnia 19.10.2016 1.,
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi pismem WOOS-I1.411.555.2016.MGw z dnia
20.10.2016 ..
Sporzadzona tre$¢ Prognozy uzyskata pozytywna opinig instytucji, o ktorych mowa w ustawie z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustalajacych zakres i szczegdtowosé
Prognozy oddziatywania na srodowisko oraz wydajacych opini¢ o projekcie m.p.z.p. i wykonanej prognozie:
- Panstwowego  Powiatowego  Inspektora  Sanitarnego ~w  Pabianicach  (pismo  znak:
PPIS.ZNS.9022.2.4.2021 z dnia 07.07.2021 r.)
- Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi (pismo znak: WO0S.410.123.2022.MGw z dnia 12
kwietnia 2022 r.)
- Lodzkiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego (pismo znak:
LPWIS.NSOZNS.9022.325.20121.AB z dnia 1 lipca 2021 r.).
Pozytywne opinie ww. instytucji potwierdzaja, ze Prognoza obejmuje i uwzglednia informacje
wymagane ustawowo.
3. Podstawa  opracowania  prognozy byly informacje  zawarte uwaga Stan §rodowiska zostal oceniany na podstawie dokumentow i badan dostepnych na dzien rozpoczecia
w dokumentach: nieuwzg prac projektowych nad miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
* Pismo PPIS Pabianice 2016 1., ledniona . . L .
« Pismo RDOS Lodz 2016 1., Uchwale W sprawie przystgplema do sporzqdzgma miejscowego planp z'agospodayowama przestrzennego
e Zmiana studium uwarunkowahi i kierunkéw  zaeospodarowania dla terenu potozonego W rejonie ul. NowowolskleJ Rada Miejska w Pabianicach podjeta w 2016 r. (uchwata
. . £0SP Nr XXVIII/355/16 z dnia 15 wrze$nia 2016 1.)
przestrzennego miasta Pabianice 2012 r.,
» Opracowanie ekofizjograficzne Intekprojekt Gabriel Felinski 2016 . Zgodnie z obowiazujacym Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2022 r. w sprawie
Dokumenty, na ktéore powoluje si¢ autorka prognozy nie zawieraja opracowan ekofizjograficznych (§ 3.1.), opracowanie ekofizjograficzne sporzadza si¢ przed podjgciem prac
aktualnych informacji na temat stanu srodowiska rejonu MPZP oraz nie nad projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym zarzut
zawieraja informacji na temat obowiazujacych decyzji administracyjnych wykorzystania opracowania ekofizjograficznego z 2016 roku jest niezasadny.
majacych bezposredni wplyw na stan Srodowiska rejonu’ MPZP oraz Autor uwagi blednie wnioskuje, ze stan $rodowiska na obszarze planu oraz w jego rejonie zostat

1d: 4FB72547-89BF-4EC4-AA3E-40863D441D29. Podpisany

Strona 1




rejondw sasiednich (szczegolnie tych potozonych w potudniowej czesci
planu).

Dokumenty, na ktoére powoluje si¢ autorka prognozy zawierajg informacje
sprzed 6-10 lat, nie moga by¢ wigc podstawa opracowania prognozy
obejmujacej stan aktualny oraz przyszto$ciowy dla rejonu ul. Nowowolskiej
w Pabianicach.

okreslony na podstawie:
- pisma PPIS Pabianice 2016 r.,
- pisma RDOS L6dZ 2016 r.,
- zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Pabianice
2012 r..

Zmiana studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Pabianice
z2012 r. byla wykorzystywana w Prognozie oddzialywania na $rodowisko jako obowigzujace studium,
w celu wskazania przeznaczenia terenu objetego projektem m.p.z.p. i okreslenia zgodnos$ci proponowanego
w projekcie m.p.z.p. zagospodarowania z ustaleniami obowigzujacego dokumentu studium (co wynika
z ustawowego warunku zachowania zgodnoéci ustalen planu z kierunkami okreslonymi w studium).

W opinii autora uwagi, pismo PPIS Pabianice z 2016 r. oraz pismo RDOS Lédz z 2016 r. stanowig
zrodta informacji na temat srodowiska, ktore zostaly wykorzystane podczas sporzadzania prognozy. Jest to
bledne zatozenie, poniewaz pismo PPIS-Pb-ZNS-471/32/16 z dnia 19.10.2016r. oraz pismo WOOS-
11.411.555.2016.MGw z dnia 20.10.2016 r. okreslaja wylacznie ogdlny zakres i stopien szczegodlowosci
informacji wymaganych w Prognozie.

Zadna cze$¢ Prognozy nie wskazuje na wykorzystanie niniejszych dokumentéw w celu oceny stanu
Srodowiska na obszarze projektu m.p.z.p..

Ocena stanu $rodowiska nie byla sporzadzana na podstawie Studium, a na podstawie badan
diagnostycznych prowadzonych w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska przez GIOS i WIOS.

Projekt m.p.z.p. wraz z trescig Prognozy oddzialywania na $rodowisko uzyskal pozytywne opinie
iuzgodnienia instytucji, o ktorych mowa w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym m.in.: Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach
(pismo nr PPIS.ZNS.9022.2.4.2021 z dnia 07.07.2021 r.), Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Lodzi (pismo nr WOO0S$.410.123.2022.MGw z dnia 12 kwietnia 2022 r.), oraz Lodzkiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego (pismo znak: LPWIS.NSOZNS.9022.325.20121.AB z dnia
01.07.2021 r.).

Autor uwagi odnosi si¢ wylacznie do pism z 2016 r. (okre$lajacych wylacznie zakres przysziej
dokumentacji), pomijajgc uzyskane opinie i uzgodnienia Instytucji z biezacego oraz poprzedniego roku.

4. Autorka prognozy podaje podstawe prawng dotyczaca warunkow jakim
odpowiada¢ powinna prognoza oddzialywania na $srodowisko w oparciu o
zapisy Ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

Tymczasem autorka pomija warunki jakim powinna odpowiada¢ prognoza
na podstawie art. 51 i art. 52 ww. ustawy.

Prognoza autorki nie zawiera informacji o:

* Istniejgcym aktualnie stanie srodowiska rejonu MPZP

 Aktualnych problemach istotnych z punktu powstajacego MPZP

* Nie uwzglednia skazenia §rodowiska (gleb i wod) na terenie dziatek 65/3
1249/2

* Nie uwzglednia powigzan dokumentéw bedacych podstawa opracowania
prognozy z aktualnymi i obowigzujacymi decyzjami administracyjnymi (np.
Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. - dla dziatek 65/3 1 249/2, czy
decyzji administracyjnej WIOS o wstrzymaniu dziatalnoéci na terenie
wspomnianych dziatek).

Prognoza autorki nie identyfikuje potencjalnych (przewidywalnych)
znaczacych oddziatywan zwigzanych z zakopaniem odpadéw komunalnych
i niebezpiecznych na terenie dzialek 65/3 1 249/2 o charakterze:
bezposrednim, skumulowanym, dlugoterminowym, stalym, negatywnym
majacych wptyw na:

* Réznorodnos¢ biologiczng

* Ludzi

* Zwierzeta

* Rosliny

* Wode (powierzchniowg i podziemna)

* Glebeg

* Powierzchni¢ ziemi.

Prognoza powinna przedstawia¢ rozwigzania zapobiegajace lub
ograniczajace negatywne oddziatywanie na §rodowisko, szczeg6lnie dziatan
antropogenicznych prowadzonych w rejonie MPZP.

Informacje zawarte w prognozie opracowanej 17.03.2022 r. powinny

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Prognoza zawiera zakres wskazany w art. 51 ustawy 00$. W rozdziale 2.2. przedstawiono zakres
sporzadzanej Prognozy w oparciu o art. 51 ww. ustawy, ze wskazaniem rozdziatow, w ktérych tresci te
zostaly w prognozie ujcte.

Prognoza nie identyfikuje potencjalnych znaczacych oddzialywan zwigzanych ze sktadowaniem
odpadéw komunalnych i niebezpiecznych na terenie dzialek 65/3 i 249/2 na poszczegdlne komponenty
srodowiska, poniewaz sprawa ta dotyczy odrebnego postepowania.

Nielegalne sktadowanie odpadow na terenie dzialek nie wynika z aktéw prawa miejscowego. Do
kompetencji planu miejscowego nie nalezy réwniez usunigcie ,,dzikich wysypisk”. Zgodnie
z obowigzujacymi na tym terenie dokumentami, warunkiem prowadzenia rekultywacji na tym obszarze jest
uzyskanie decyzji Marszatka Wojewddztwa Lodzkiego zezwalajacej na przetwarzanie odpadow. W zwigzku
z niedotrzymaniem niniejszego warunku prowadzona jest procedura nadzorcza, na mocy ktorej odpady maja
zostac usunigte z tego terenu.

Prognoza powinna przedstawia¢ rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacj¢  przyrodnicza = negatywnych  oddziatywan na  Srodowisko,  mogacych  by¢
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu (art. 51 ust.1. pkt. 3 lit. a ustawy oo05), czyli planu
miejscowego.

Sytuacja przedstawiana przez autora uwagi NIE JEST REZULTATEM REALIZACJI OCENIANEGO
PROJEKTU M.P.Z.P.

Decyzje administracyjne dotyczace postepowania w sprawie odpadoéw zlokalizowanych na dziatkach o
nr ewid. 249/2 dotycza odrebnej trwajacej procedury nadzorcze;j.

Co wigcej, nie stanowig poswiadczenia o skazeniu gruntow oraz wod — brak przeprowadzonych badan
w tym zakresie.

Prognoza wspomina o aktualnych problemach srodowiska na analizowanym terenie: cyt:

,Zagrozeniem dla $rodowiska obszaru wcigz sa powstajace sukcesywnie ,,dzikie wysypiska”, lub
za$miecanie terenu, dolin, lasoéw itp. czy nieusuwanie odpadoéw z zabudowan mimo zawartych umow”.

Odrebna procedura nadzorcza, o ktorej pisze autor uwagi dotyczy wlasnie utworzenia nielegalnego
sktadowiska odpadéw na analizowanym terenie oraz o niedotrzymaniu warunkow i umoéw prowadzonej
rekultywacji.

M.p.z.p. ma regulowaé sposob wykorzystania danego terenu poprzez okre$lenie jego przeznaczenia,
a takze warunkow realizacji tego przeznaczenia.

Ponadto WIOS na etapie opiniowania/uzgadniania nie wniost uwag i nie udzielil odpowiedzi w zwiazku
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zawiera¢ aktualne dane z dokumentow i decyzji administracyjnych
obowigzujacych na terenie MPZP.

Brak uwzglednienia tych elementarnych informacji w prognozie powoduje,
ze jest ona dokumentem bezwartoSciowym i nie moze by¢ brana pod uwage
podczas procedury uchwalania MPZP rejonu ul. Nowowolskiej
w Pabianicach.

z przestanym materialem dotyczacym Prognozy i projektu m.p.z.p., co zgodnie z ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym jest roéwnoznaczne z pozytywna opinia dotyczaca omawianego
dokumentu.

5. W cze$ci metodycznej sporzadzenia prognozy autorka powotuje si¢ na:

* Informacje dotyczace stanu $rodowiska rejonu MPZP uzyskane od
organéw zajmujgcych si¢ ochrong $rodowiska (nie wymienia jakich
organow)

* Inwentaryzacji terenu

* Aktualnej wiedzy.

Z dalszej tresci prognozy wynika fakt, ze autorka opracowania nie posiada
aktualnej wiedzy na temat stanu $rodowiska rejonu ul. Nowowolskiej
w Pabianicach, nie potrafi zidentyfikowa¢ potencjalnych zagrozen
i przedstawi¢ jakiegokolwiek planu zminimalizowania antropogenicznej
dziatalnos$ci prowadzonej na terenie zwirowni w Pabianicach.

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Uwaga jest niezasadna. Brak wymienionych organéw zajmujacych si¢ ochrong srodowiska (z ktoérych
opracowan korzystano do okreslenia stanu $rodowiska) w cze$ci metodycznej nie oznacza, ze informacje
takie w ogdle nie pojawity si¢ w Prognozie.

Organy zajmujace si¢ ochrona Srodowiska, ktorych opracowania i badania posluzyly do oceny
stanu Srodowiska sq uwzglednione w poszczegolnych rozdzialach Prognozy, w ktorych stan danego
komponentu jest omawiany. Mianowice:

- stan jakosci wod powierzchniowych zostal okreslony na podstawie badan przeprowadzonych przez
WIOS w Lodzi (str. 23),

- stan jako$ci wod podziemnych zostat okreslony na podstawie danych zebranych podczas monitoringu
stanu chemicznego JCWPd prowadzonego przez Panstwowy Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut
Badawczy (str. 25),

- stan jako$ci powietrza — WIOS L6dz (str. 26),

- pola elektromagnetyczne — GIOS (str. 28), itd.

Niezasadnym stwierdzeniem jest rowniez, iz Prognoza nie przedstawia rozwigzan majacych na celu
minimalizowanie skutkéw antropogenicznej dziatalnosci zwigzanej z funkcjonowaniem zwirowni.

Dziatania kompensujace straty poniesione w wyniku eksploatacji kruszywa sa uwzglednione w rozdziale
13 Prognozy.

6. W rozdziale prognozy poswigconym potencjalnym zmianom $rodowiska
zachodzacym w przypadku braku realizacji zalozen projekt MPZP autorka
prognozy szczegblnie podkresla fakt planowanej rozbudowy terendow
gorniczych i eksploatacje zt6z kruszywa naturalnego zalegajacych obecnie
na czesSciowo zalesionym terenie (teren PG.2).

Wg autorki opracowania jest to najwazniejsza zmiana Srodowiska, bedaca
kontynuacja polityki przestrzennej miasta.

Jest to informacja nieprawdziwa 1 sprzeczna z kierunkami polityki
przestrzennej okreslonej w dokumencie" "Zmiana studium ..." z 2012 r.

Wg autorki prognozy zmiana ta jest wynikiem wniosku wilascicieli
nieruchomosci.

Wg autorki prognozy brak realizacji MPZP uwzgledniajacego wydobycie
7}6z kruszywa naturalnego spowoduje wzrost cen kruszywa i konieczno$é¢
jego importu z innych czesci kraju lub z zagranicy.

Jest to nieprawdziwa informacja, gdyz wymienione zloze jest niewielkie
(1,47 ha), klasyfikowane w kategorii 4 (powszechne, licznie wystepujace,
fatwo dostepne), konfliktowe (kategoria B). Przyczyng konfliktowosSci jest
zabudowa jednorodzinna ciggnaca si¢ po obu stronach ul. Nowowolskiej
oraz obecnos¢ infrastruktury technicznej (ujecia wody pitnej okolicznych
mieszkancow).

Autorka prognozy $wiadomie przewartoSciowuje znaczenie niewielkich,
fatwo dostgpnych zt6z kruszywa naturalnego we wschodniej czg¢sci MPZP -
cho¢ informacje o ich konfliktowosci sa znane od 2004 r. (zrodto:
objasnienia do Mapy Geosrodowiskowej 1:50000 Arkusz Pabianice 664,
PIG, Warszawa 2004 r.).

Nieprawdziwa jest rowniez informacja o tym, ze brak eksploatacji zloza
spowoduje wzrost cen zwiru i piasku oraz ich konieczno$¢ importu z innych
czesci kraju oraz z zagranicy.

Zgodnie z danymi dokumentu: "Bilans z16z i kopalin w Polsce - stan na
31.12.2020 r." w wojewodztwie todzkim sg 863 a w powiecie pabianickim
26 udokumentowane zasoby wymienionego kruszywa naturalnego.
Wspomniane - konfliktowe ztoza potozone we wschodniej czg¢sci MPZP nie
maja wigkszej wartosci w ujgciu strategicznym, ich eksploatacja nie ma
ekonomicznego uzasadnienia.

Planowana eksploatacja tych zt6z spowoduje dalsze wieloletnie zniszczenia
krajobrazu 1 powaznie wplynie na uwarunkowania geologiczno-
hydrologiczne rejonu MPZP oraz obszardéw sasiednich.

Zdaniem autorki realizacja wydobycia z16z bedzie korzystna, poniewaz
wyeksploatowane tereny powyrobiskowe beda zrekultywowane w kierunku
lesnym, a zloze zostanie wykorzystane.

Autorka prognozy najwyrazniej nie ma pojecia jak wyglada rekultywacja

uwaga
nieuwzg
ledniona

Z punktu widzenia aktow prawa miejscowego, najwazniejsza zmiang Srodowiska WYNIKAJACA
Z REALIZACJI ANALIZOWANEGO PROJEKTU M.P.Z.P. jest poszerzenie terenu eksploatacji kosztem
istniejacych zadrzewien .

Miejscowy plan jako akt prawa miejscowego ustala zasady, ktorych wiasciciele i uzytkownicy
nieruchomos$ci majg obowigzek przestrzega¢. Dodatkowo, kazdy ma obowigzek przestrzegania przepisow
zawartych w obowigzujacych w kraju aktach prawnych, w tym tych dotyczacych ochrony §rodowiska (m.in.
prawo ochrony $rodowiska, ustawy o odpadach, ustawy Prawo Wodne itp.).

Brak ustosunkowania si¢ poszczeg6lnych osob - wiascicieli lub zarzadcow nieruchomosci, do warunkow
uzytkowania terenu czy tez tamanie przepisow zawartych w obowigzujacych aktach prawnych, m.in. w
zakresie zagospodarowania odpaddéw nie jest uzalezniony od gminy, a tym bardziej od autoréw projektu
m.p.z.p. i Prognozy oddziatywania planu na srodowisko.

Autor Prognozy w swym opracowaniu zaklada dostosowanie si¢ uzytkownikéw terenu do
obowiazujacych przepisow.

W przypadku, gdy prawo jest lamane - prowadzone sa odrgbne postgpowania. Co ma miejsce
w przypadku dziatek nr 249/2 1 65/3.

Uwzglednienie w Prognozie oddziatywania na Srodowisko do projektu m.p.z.p. ocen¢ wplywu na
srodowisko potencjalnych sytuacji tamania obowigzujacego prawa jest bezpodstawne z perspektywy
planowania przestrzennego. Egzekwowanie ustalen poszczegdlnych decyzji administracyjnych nalezy
bowiem do organéw decyzje te wydajacych.

Autor uwagi bezpodstawnie stwierdza, ze informacje zawarte w Prognozie sg sprzeczne z kierunkami
polityki przestrzennej okreslonymi i w dokumencie" "Zmiana studium ..." z 2012 r.

Nie podajac konkretnych zapisow kierunkow okreslonych w studium w odniesieniu do zapisow
Prognozy — uwaga jest bezpodstawna i niezasadna.

W zakresie stwierdzenia, iz "zdaniem autorki realizacja wydobycia z16z bedzie korzystna" — bledna
interpretacja autora uwagi. Zdaniem autorki Prognozy nie ,,wydobycie zloza bedzie korzystne”, lecz
korzystna bedzie realizacja analizowanego projektu m.p.z.p., ze wzgledu na ustalone pdzniejsze kierunki
rekultywacji ztoza w kierunku lesnym. ZLOZE JEST JUZ EKSPLOATOWANE. Brak podjecia nowego
projektu m.p.z.p. nie przywréci JUZ utraconych na skutek eksploatacji wartosci przyrodniczych, a jedynie
spowoduje, ze nie zostang podjete dziatania ktore moga by¢ pomocne w odbudowie przyrodniczej tego
terenu. Przyjety w projekcie m.p.z.p. lesny kierunek rekultywacji niewatpliwie stanowi rekompensate
wzgledem prowadzonej na analizowanym terenie dziatalno$ci.

Wspomniana przez autora uwagi zasobno$¢ powiatu pabianickiego w zloza kruszywa naturalnego to
w duzym udziale ztoza na chwilg obecna nieeksploatowane, a jedynie o rozpoznanych zasobach.

Ztoze Nowowolska jest juz eksploatowane, zatem kontynuacja wydobycia ze ztoza, w ramach ktérego
juz nastgpita ingerencja w $rodowisko (m.in. wspomniana przez autora uwagi degradacja krajobrazu)
z punktu widzenia ochrony przyrody jest mniej konfliktowa niz rozpoczynanie eksploatacji z ,,nowego”
nieeksploatowanego dotad ztoza i degradacja srodowiskowa oraz krajobrazowa kolejnych lokalizacji.

,, Autorka prognozy najwyrainiej nie ma pojecia jak wyglgda rekultywacja dzialek 65/3 i 249/2
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dziatek 65/3 1 249/2 w kierunku lesnym (organizacja niclegalnego
wysypiska odpadow komunalnych 1 niebezpiecznych) i jakie skutki
inastgpstwa ma obecnie brak wyegzekwowania decyzji Prezydenta
Pabianic dla projektu MPZP rejonu ul. Nowowolskiej.

Autorka prognozy zapomina najwyrazniej o tym, ze gleby, wody, lasy,
krajobraz i powietrze sa takimi samymi dobrami chronionymi prawnie jak
ztoza kopalin (a ochrona wody jest najwazniejsza ze wszystkich).

w kierunku lesnym (organizacja nielegalnego wysypiska odpadow komunalnych i niebezpiecznych)” -
zarowno autorka Prognozy jak i organy ustalajace kierunek przysziej rekultywacji wyrobisk nie maja
wplywu na to czy kto§ wykona owa rekultywacj¢ w sposob zgodny z prawem 1 obowigzujacymi przepisami.
Autor Prognozy piszac opracowania zaktada dostosowanie si¢ uzytkownikéw terenu do obowigzujacych
przepisow.
W przypadku, gdy prawo jest lamane — prowadzone sa odrgbne postepowania przez organy i instytucje
do tego upowaznione.

swAutorka prognozy zapomina najwyrazniej o tym, ze gleby, wody, lasy, krajobraz i powietrze sq takimi
samymi dobrami chronionymi prawnie jak ztoZa kopalin”

Autorka Prognozy uwzglednia wszystkie wskazane powyzej komponenty $rodowiska przyrodniczego
oraz wskazuje na konieczno$¢ ich ochrony — m.in. w rozdziale 13, gdzie zostaly okreSlone propozycje
rozwigzan zapobiegawczych, ograniczajacych i kompensacyjnych oraz w propozycji objg¢cia monitoringiem
stanu $rodowiska na obszarze ztoza kruszywa, by w przypadku potencjalnych znaczacych szkod
srodowiskowych umozliwi¢ natychmiastowg interwencje.

W Zadnym rozdziale tresci Prognozy nie zostata wskazana wyzszo$¢ zasobow zt6z kopalin nad innymi
zasobami $rodowiska (jak sugeruje autor uwagi) — tj. gleby, wody, krajobraz i powietrze. Przeciwnie,
Prognoza podkresla koniecznos$¢ przestrzegania wielu obostrzen przy prowadzonym wydobyciu kruszywa,
aby nie doszto do znaczacych szkdd w zakresie pozostatych komponentéw srodowiska.

7. W czgéci prognozy poswigconej wodom powierzchniowym (5.5.) autorka
prognozy podaje nieprawdziwg informacje, ze realizacja MPZP nie
przyczyni si¢ do nieosiagnigcia celow s$rodowiskowych ustalonych
w dokumencie "Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry".
Rzeka Dobrzynka - jedna z gtownych rzek drenujacych warstwy poziomu
wodonosnego Pabianic jest zlokalizowana 700 m. od miejsca zakopania
odpadéow komunalnych i niebezpiecznych na terenie Zzwirowni
w Pabianicach.

Do rzeki Dobrzynka sptywaja wody powierzchniowe z terenu obecnej
zwirowni. Rzeka znajduje si¢ w zlym stanie, w jej zlewni nie
zidentyfikowano presji (przyczyny zanieczyszczenia) a rzeka znajduje si¢
na liScie zagrozonych nieosiaggnigciem celow srodowiskowych do 2027 r.
Autorka prognozy najwyrazniej nie zna okolicznosci prowadzonej
rekultywacji w kierunku leSnym na terenie dziatek 65/3 i 249/2 (teren
1ZLd), rodzaju zakopywanych tam odpadow oraz ich sktadu chemicznego.
Nie posiada informacji na temat braku wykonania warstwy izolacyjnej
(spagowej) dna zwirowni oraz nie zna pojecia "odcieki ze sktadowisk
odpadow".

uwaga
nieuwzg
ledniona

W Prognozie stwierdzono, ze realizacja m.p.z.p. nie przyczyni si¢ do nieosiagniecia celéw
srodowiskowych ustalonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, co jest
informacja popartg przeprowadzong w Prognozie analiza.

W Prognozie nie zawarto informacji na temat wplywu na nieosiagnigcie celéw Srodowiskowych
okre§lonych dla woéd powierzchniowych (w tym dla rzeki Dobrzynki) odpadow komunalnych
zagospodarowanych nielegalnie na obszarze objetym projektem m.p.z.p., gdyZ nie jest to przedmiotem
planu miejscowego. Sytuacja, opisywana przez autora uwag (w tym odcieki ze sktadowisk odpadow) nie
jest skutkiem realizacji analizowanego projektu m.p.z.p., lecz brakiem poszanowania przepisow prawa.

Nalezy zauwazy¢, iz w opracowaniu Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Eddzkiego wskazuje
si¢ jako jedno z istotnych zrédel zanieczyszczenia wod, zaré6wno powierzchniowych jak i podziemnych
dziatalno$¢ rolnicza polegajacg na stosowaniu nawozow organicznych i chemicznych, w ktorych zawarte sa
azotany, za§ odcieki ze sktadowisk odpaddéw nie sa tam wymieniane jako jedno z gléwnych zrédet
zanieczyszczen.

8. W czesci prognozy dotyczacej wod podziemnych (5.6.) autorka prognozy
podaje nieprawdziwa informacj¢, ze realizacja MPZP nie wptynie na stan
GZWP nr 401 Niecka L.odzka.

Warstwy wodono$ne dla Pabianic skladaja si¢ z 2 poziomow:
czwartorzgdowego (15-25 m) i poziomu kredy gérnej (30-40 m). Odcieki
odpadéw komunalne i niebezpieczne zakopane na terenie dzialek 65/3
1239/2 (rejon 1ZLd)  zagrazaja  poziomowi  wodonosnemu
czwartorzgdowemu, poniewaz zostaly zdeponowane na glebokosci 0-15 m.
Gléownym sposobem zasilania warstwy czwartorzedowej jest zjawisko
"infiltracji opadow". GZWP nr 401 Niecka Lodzka to zbiornik porowo-
szczelinowy a kolejne poktady wod podziemnych sg potaczone ze sobg
systemem "naczyn powiazanych". Stan jakosci tych wod moze by¢
potencjalne zagrozony.

Autorka prognozy w rozdziale 7.1 sama wskazuje "dzikie wysypiska"
odpadéw komunalnych jako zrodlo zanieczyszczenia wdd podziemnych
oraz nie potrafi ich zidentyfikowa¢ w ocenianym MPZP.

uwaga
nieuwzg
ledniona

W Prognozie stwierdzono, ze realizacja mpzp nie bedzie mie¢ wplywu na stan GZWP nr 401, co jest
informacja popartg przeprowadzong w Prognozie analiza.

W Prognozie nie oceniano wptywu na stan wod podziemnych sktadowiska powstatego na tym terenie
wczesniej, przed przystapieniem do sporzadzania m.p.z.p. Zlokalizowane w ramach dzialek odpady
komunalne i niebezpieczne nie sag wynikiem wskazanego w sporzadzanym dokumencie przeznaczenia terenu.

Sytuacja, opisywana przez autora uwag (w tym odcieki ze sktadowisk odpadow) nie jest skutkiem
realizacji analizowanego projektu m.p.z.p.

swAutorka prognozy w rozdziale 7.1 sama wskazuje "dzikie wysypiska" odpadow komunalnych jako
Zrodlo zanieczyszczenia wod podziemnych oraz nie potrafi ich zidentyfikowaé w ocenianym mpzp”

Uwaga jest niezasadna. W Prognozie zidentyfikowano ,,dzikie wysypiska” na obszarze. Na stronie 31
Prognozy wskazano:

»Zagrozeniem dla $rodowiska obszaru wcigz sa powstajace sukcesywnie ,,dzikie wysypiska”, lub
za$miecanie terenu, dolin, laséw itp. czy nie usuwanie odpadéw z zabudowan mimo zawartych umow”.

9. Na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika
2016 r. w sprawie planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry (Dz. U. 2016, poz. 1967) udokumentowanym zrodtem oddziatywania
na wody powierzchniowe i podziemne sg - punktowe Zrodta zanieczyszczen
do ktorych naleza m.in. nielegalne skladowiska odpadéw. Celem
identyfikacji zrodta i1 rodzaju zanieczyszczen konieczna jest analiza
dziatalno$ci antropogenicznej w rejonie zlewni danej rzeki.

uwaga
uwzgledniona

Uwaga jest juz uwzgledniona w dokumencie. Wspomniane zagrozenie jest wskazane w sporzadzonej
prognozie oddziatywania na §rodowisko. Prognoza identyfikuje wptyw na §rodowisko wodne nielegalnych
wysypisk odpaddéw komunalnych.

10. Ochrona wod powierzchniowych i podziemnych jest strategicznym
(najwazniejszym) celem wszystkich programow ochrony srodowiska
(MPZP, gminnych, powiatowych, wojewddzkich i krajowych).

uwaga
uwzgledniona

Uwaga jest juz uwzgledniona w dokumencie. Niniejsze kwestie zostaty podkreslone w omawianej Prognozie
oddziatywania na srodowisko.
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11. W rozdziale potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku
realizacji zalozen planu (6.) autorka prognozy po raz kolejny podkresla, ze
najwazniejsza zmiang $srodowiskowa jest planowane rozszerzenie terenu
eksploatacji zloza kruszywa naturalnego na teren zajety czgsSciowo przez
grunty lesne.

Jest to nieprawdziwa informacja, poniewaz na podstawie faktow podanych
w punktach 7-10 najwazniejsza zmiang srodowiskowa zwigzang z brakiem
realizacji zatozen MPZP (ochrona wod, ochrona gleb, ochrona lasow,
ochrona krajobrazu) bedzie rozszerzenie skazenia obecnego terenu (dziatki
65/3, 249/2) doling rzeki Dobrzynki i GZWP nr 401 Niecka bLodzka,
postepujaca wicloletnia dewastacja krajobrazu rejonu ul. Nowowolskiej w
Pabianicach.

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Zdaniem autora Prognozy obecne ,skazenie” terenu wynika z nielegalnego zagospodarowania na
dziatkach nr ewid. 65/3 i 249/2 odpadéw, co wielokrotnie zostalo przez autora uwagi podkreslane. Brak
zwiazku z realizacja projektu m.p.z.p.

Zanieczyszczenie S$rodowiska wynikajace z nielegalnych wysypisk jest poza kompetencjami
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego i bedzie si¢ ono szerzy¢ do momentu usunigcia
odpaddéw — zaro6wno przy braku realizacji omawianego projektu m.p.z.p. jak i w wyniku jego realizacji.

W sporzadzanym miejscowym planie ujeto zapis w zakresie minimalizacji zagrozen zwigzanych
z zanieczyszczeniem gleb, ziemi i wod, dotyczacy zakazu sktadowania materialow zawierajacych substancije
toksyczne lub tatwopalne mogace stanowi¢ zagrozenie dlazycia i zdrowia ludzi lub dla srodowiska
substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowié¢ zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla
srodowiska — zatem stwierdzenie, ze realizacja planu bedzie powodowac szerzenie ,,skazenia” wod, gleb itp.
mozna uzna¢ za bezpodstawne.

12. Autorka prognozy nie posiada informacji na temat priorytetowych
celéw ochrony S$rodowiska na terenie MPZP i w sposob sprzeczny
z interesem spotecznym mieszkancéw ul. Nowowolskiej w Pabianicach
podkresla znaczenie eksploatacji konfliktowych zt6z kruszywa naturalnego
wschodniej czgsci MPZP.

Whioski autorki sg szkodliwe i dla srodowiska i dla spolecznosci lokalne;.
Sa natomiast zgodne z oczekiwaniami 2-3 przedsigbiorcow zwigzanych
z dzialalnoscia na terenie zwirowni w Pabianicach.

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Projekt m.p.z.p. wraz z treScia Prognozy oddzialywania S$rodowisko uzyskal pozytywne opinie
iuzgodnienia Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach (pismo nr PPIS.ZNS.9022.2.4.2021
zdnia 07.07.2021 r.), Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi (pismo nr
WO0O0S8.410.123.2022.MGw z dnia 12 kwietnia 2022 r.) oraz Lodzkiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Lodzi (pismo nr LPWIS.NSOZNS.9022.325.2021.AB) - pod wzgledem wymagan
higienicznych i zdrowotnych.

Pozytywna opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi dotyczaca projektu m.p.z.p.
oraz Prognozy nie wskazuje, aby wnioski zawarte w Prognozie oddzialywania na srodowisko byty szkodliwe
dla srodowiska.

W opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach wnioski zawarte
w Prognozie oddziatywania na $rodowisko potwierdzaja, ze projekt planu nie powinien w negatywny sposob
oddziatywac¢ na srodowisko naturalne oraz zdrowie ludzi.

13. W punkcie dotyczacym zagrozen dla srodowiska przez odpady (7.4.)
autorka prognozy wskazuje na zagrozenia dla Srodowiska wynikajace
z faktu powstawania "dzikich wysypisk" ale nie potrafi ich wskaza¢ na
terenie MPZP oraz nie rozumie znaczenia skutkéw ekologicznych takiego
sktadowiska dla ocenianego MPZP.

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Autorka prognozy w kilku rozdzialach Prognozy podkresla o zagrozeniu stwarzanym przez ,,dzikie
wysypiska” na wody, gleby itp. Zatem stwierdzenie, braku zrozumienia znaczenia skutkow ekologicznych
sktadowiska wydaje si¢ by¢ bezpodstawne.

Omawiana Prognoza oddzialywania na Srodowiska identyfikuje skutki Srodowiskowe realizacji
postanowien sporzgdzanego m.p.z.p.. Skladowisko wspomniane przez autora uwagi nie jest skutkiem
sporzadzanego projektu m.p.z.p., jego powstanie nie wynika z ustalen projektu planu. Dlatego tez
w Prognozie nie podjeto oceny wpltywu niniejszego sktadowiska na zmiany w $rodowisku przyrodniczym.
Nie jest to celem oraz przedmiotem prowadzonej SOOS.

14. W rozdziale prognozy dotyczacym ochrony s$rodowiska z punktu
widzenia ustalen MPZP dotyczacych obszarow podlegajacych ochronie na
podstawie Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (8.)
autorka prognozy podaje nieprawdziwa informacje o tym, ze obecne
zagospodarowanie MPZP oraz projektowane nie wplynie na stan obszaré6w
chronionych zlokalizowanych poza MPZP.

Potudniowo-wschodnia  czgsé¢ MPZP to rejon graniczacy
z nowoprojektowanym OCHK Tuszynsko-Dlutowsko-Grabienskim, ktory
razem z Miejskim Lasem Pabianic stanowi "zielony wezel" ujety
w programach  ponadlokalnych 1gczacych region Pabianice-Tuszyn
z regionem Kolumna-task-rzeka Grabia.

Rozbudowa zaktadow gorniczych we wschodniej czgsci MPZP:

* Zniszczy krajobraz tego regionu,

* Przez lej depresyjny zaburzy stosunki hydrologiczne (wysuszenie terenu),
* Usuniecie drzewostanu zaburzy migracj¢ dzikich zwierzat w naturalnych
korytarzach ekologicznych,

* Ograniczy atrakcyjno$¢ rekreacyjng tego rejonu dla mieszkancéw
Pabianic.

uwaga
nieuwzg
ledniona

Rozszerzenie dziatalnosci zwiazanej z wydobyciem kruszywa:

- jak wskazuje autor uwagi w uwadze nr 6 niewielka powierzchnia analizowanego ztoza nie stanowi
duzych warto$ci w ujeciu strategicznym, a zatem jego eksploatacja nie powinna réwniez spowodowaé
utworzenia rozlegtego leja depresji, ktory w sposob znaczacy wplynalby na zmiang stosunkéw wodnych
w skali regionalnej, czy nawet lokalne;j.

- realizacja projektu m.p.z.p. nie zaburzy migracji dzikich zwierzat, ktéra jest juz ograniczona w tym
rejonie ze wzgledu na wysoki stopien antropizacji tej czgsci gminy. Ze wzgledu na juz funkcjonujaca
kopalnig kruszywa, teren nie stanowi znaczgcych drog migracyjnych zwierzat.

- miejsce przeznaczone na rozwoj funkcji zwiagzanej z eksploatacja nie stanowi terenow atrakcyjnych
pod wzgledem rekreacji. Na tym terenie juz funkcjonuje kopalnia kruszywa.

Ponadto zgodnie PZPWL Obszar Chronionego Krajobrazu Tuszyfisko — Dlutowskiego (obejmujacego
fragment istniejacego OChK Srodkowej Grabi) zostal przesunigty w kierunku poludniowym ze wzglgdu na
powstanie drogi ekspresowej S8. Obecnie na terenie m. Pabianice nie ma juz ww. obszaru.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna stwierdzié, ze projektowane zagospodarowanie nie wplynie
znaczaco na stan obszaréow chronionych zlokalizowanych poza projektem m.p.z.p. oraz na zmiany
w zakresie poszczegolnych komponentéow Srodowiska — inne niz wystepujace dotychczas w zwigzku
z funkcjonowaniem kopalni.

15. W rozdziale dotyczacym celow ochrony srodowiska ustanowionych na
szczeblu krajowym 1 wojewodzkich (9.) autorka prognozy podaje
nieprawdziwg informacje, ze w opracowaniu prognozy oddziatywania na
srodowisko zbadano, ze zapisy mpzp spelniaja zatozenia i cele ustanowione
w dokumentach wyzszych szczebli.

uwaga
nieuwzg
ledniona

Uwaga niezasadna.
Tak jak wskazano w Prognozie, zapisy projektu m.p.z.p. speiniaja zalozenia i cele ustanowione
w dokumentach wyzszych szczebli.

15a) Zgodnie z Strategia Zrownowazonego Rozwoju dla Polski do 2025 r.
(dokument krajowy) zachowane sa gwarancje, ze:

* kazda dziatalno$¢ gospodarcza zostanie poddana ocenie oddziatywania na
srodowisko,

* kazdy MPZP bedzie mial wkomponowane elementy ochrony $rodowiska.
Tymczasem projekt MPZP (dotyczy § 9.3) wylacza z zakresu realizacji
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na §rodowisko

uwaga
nieuwzg
ledniona

15a) Strategia Zréwnowazonego Rozwoju dla Polski do 2025 r.

Niezasadne jest stwierdzenie autora uwagi, ze zapisy projektu planu i Prognozy sa sprzeczne
z powyzszym dokumentem strategicznym. Ponizej wyjasnienia w zakresie podanym przez autora uwagi:

- kazda dziatalno§¢ gospodarcza zostanie poddana ocenie oddziatywania na $rodowisko —

zaproponowane poszerzenie dziatalnosci eksploatacyjnej zostanie poddane takiej ocenie na etapie

uzyskiwania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje¢ przedsiewzigcia. Zgodnie
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zakltady gornicze oznaczone w projekcie MPZP symbolami: 1.PG, 2.PG.
Jest to sprzeczne z obowigzujacym Rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839) oraz jest sprzeczne
z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia
13 grudnia 2011 r. w sprawie skutkéw wywieranych przez niektore
przedsigwzigcia publiczne i prywatne na srodowisko.

Dziatalnos$¢ zaktadéw goérniczych na terenach oznaczonych 1.PG, 2.PG na
podstawie w.w. Rozporzadzenia jest zwigzana 2z potencjalnym
oddzialywaniem na $rodowisko i nie moze by¢ wylaczona.

Zapis projektu MPZP i zapis prognozy sa sprzeczne w tym zakresie
z Strategia Zrownowazonego Rozwoju dla Polski do 2025 r.

z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowiska KAZDE

przedsigwzigcie mogace zawsze znaczaco oddzialywaé na sSrodowisko oraz mogace potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko musi uzyska¢ decyzj¢ srodowiskows. A do takich przedsigwzieé
zalicza si¢ eksploatacja kopalin.

Nie jest to jednak procedura podejmowana na etapie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ze wzgledu na brak szczegotow dotyczacych prowadzonej dziatalno$ci — stosowanych
technologii itp.

- projekt m.p.z.p. zawiera zintegrowane elementy ochrony $srodowiska. W projekcie planu znajduje si¢

szereg ustalen majgcych na celu ochrong¢ $srodowiska, m.in.:

* Zakaz lokalizowania obiektow i urzgdzen mogacych powodowacé:
- wprowadzanie do powietrza atmosferycznego zanieczyszczen w ilosciach powodujacych
przekroczenie norm dopuszczalnych stezen okreslonych w przepisach odrgbnych,
- przekroczenie dopuszczalnych poziomow wibracji.
» Zakaz wprowadzania nieoczyszczonych $ciekow do wod powierzchniowych i podziemnych oraz do
ziemi, a takze tworzenia i utrzymywania otwartych kanatéw $ciekowych.
* Zakaz stosowania do utwardzania i niwelacji terendéw odpaddéw zaliczonych wedhug przepisow
odrebnych do kategorii odpadéw niebezpiecznych.
* Obowigzek zapewnienia na terenie kazdej nieruchomo$ci miejsca do czasowego gromadzenia
odpadéw statych w urzadzeniach przystosowanych do ich gromadzenia oraz ich usuwanie zgodnie
z przepisami odrgbnymi.
* Zakaz sktadowania materiatow zawierajacych substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowic
zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla srodowiska.
» Zakaz stosowania urzadzen i instalacji przekraczajacych graniczne wartosci emisji okreslone
w przepisach odrgbnych
* Nakaz stosowania rozwigzan technicznych uniemozliwiajacych przenikanie zanieczyszczen do wod
podziemnych.

i inne ujete w §9 projektu miejscowego planu.

Realizacja na obszarze m.p.z.p. przedsigwzigcia, ktdre moze potencjalnie znaczaco oddzialywac na
srodowisko nie wyklucza wprowadzenia zapiséw chronigcych $rodowiska. Projekt planu wprowadzit
ustalenia i obostrzenia, dzigki ktorym mimo realizacji przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywaé¢ na Srodowisko, potencjalny wpltyw bedzie zminimalizowany i ograniczony, a ewentualne
szkody rekompensowane.

15b) Zgodnie ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lodzkiego 2030
(najwazniejszy dokument wojewodzki) celami strategicznymi sa:

* Ochrona wdd powierzchniowych i wod podziemnych

* Ochrona krajobrazu (wzbogacanie przestrzeni publicznej o tereny zielone)
* Racjonalna gospodarka odpadami.

Wg autorki prognozy:

* Projekt MPZP chroni zasoby wodne powierzchniowe i podziemne oraz
obszary lesne

* Ustalenia w zakresie gospodarki odpadami na obszarze MPZP zmniejszaja
negatywny wptyw na srodowisko

* Zapisy MPZP przeciwdziataja suszy i niedoborom wody.

Tymczasem:

» wody powierzchniowe i podziemne nie sg chronione (punkt 7, 8, 9, 10)

* obszary lesne nie sa chronione (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa
teren6w gorniczych)

« gospodarka odpadami jest nieprawidlowa (nielegalne wysypisko odpadoéw
komunalnych i niebezpiecznych na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do
dzi$ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z usunigciem
tych odpadow)

erejon mpzp jest zagrozony susza 1 niedoborami wody (zaplanowana
wycinka drzew, rozbudowa zaktadéw gorniczych, lej depresyjny).

Zapis projektu MPZP i zapis prognozy sprzeczne w tym zakresie z Strategia
Rozwoju Wojewddztwa Lodzkiego 2030.

uwaga
nieuwzg
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15b) Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lodzkiego 2030

Niezasadne jest stwierdzenie autora uwagi, ze zapisy projektu planu i Prognozy sa sprzeczne
z powyzszym dokumentem strategicznym. Ponizej wyjasnienia w zakresie podanym przez autora uwagi:

- "wody podziemne nie sq chronione": — stwierdzenie niezasadne.

Projekt planu wprowadza zapisy chronigce Zbiornik Wod Podziemnych nr 401, nakazujac jego ochrone
przez przestrzeganie ustalen obowigzujacych w tym zakresie przepisow odrgbnych. Projekt planu wprowadza
nakaz stosowania rozwigzan technicznych, ktoére uniemozliwiajg przenikanie zanieczyszczen do wod
podziemnych. Dodatkowo, plan zabrania sktadowania materialdow zawierajacych substancje toksyczne, ktore
moga stanowi¢ zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla §rodowiska (A ZATEM ROWNIEZ DLA WOD
PODZIEMNYCH). Projekt planu zakazuje wprowadzania do wod powierzchniowych i podziemnych oraz do
ziemi nieoczyszczonych $ciekow podziemnych.

Biorac pod uwage istniejace problemy §rodowiskowe na analizowanym terenie (m.in. podkreslane przez
autora uwagi nielegalne sktadowisko odpadow) ustalenia projektu planu niewatpliwie sa pomocne przy
zwalczaniu istniejacych zagrozen. Powyzsze zapisy przede wszystkim zmniejsza ryzyko skazenia
srodowiska, w tym wod podziemnych.

- "obszary lesne nie sq chronione (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa terenow gorniczych)"”

Na analizowanym terenie wystepujg fragmenty laséw i m.p.z.p. wskazuje dla nich przeznaczenie zgodne
z obecng funkcja — Ls (las). Jedynie dla terendw wskazanych do odlesienia w studium uzyskano odpowiednie
opinie i decyzje (Izby Rolniczej w Lodzi oraz Marszatka Wojewodztwa bodzkiego) umozliwiajace
odlesienia tych obszarow. Sg to niewielkie enklawy potozone w terenach przeznaczonych pod zabudowe
oraz pod drogi i stanowig wilasno$¢ prywatna, a w swej powierzchni nie tworza kompleksow lesnych.
Odlesienie tych terenow w rzeczywistosci nie b¢dzie prowadzi¢ do peilnej wycinki drzewostanu lecz jedynie
umozliwi zagospodarowanie funkcja mieszkaniowa, co na terenach o uzytku Ls (zgodnie zewidencja
gruntéw) jest zgodnie z prawem niemozliwe. Dla terendow gorniczych uzyskano réwniez zgode na odlesienie
— ztoze pokrywa si¢ z obszarem uzytku Ls na powierzchni jedynie ok. 5 359 m? (przy catkowitej powierzchni
terenu 2.PG 4,0652ha). Nalezy jednak zauwazy¢, ze po zakonczeniu eksploatacji , teren ten, zgodnie z
ustalonym kierunkiem rekultywacji, bedzie lasem. Dla catego obszaru planu obszar wskazany do odlesienia
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wynosi 3,6584 ha, natomiast obszar pod zalesienia wynosi 12,4210 ha, a uwzgledniajac rekultywacje
terendow 1.PG 1 2.PG - ok. 19,7 ha. Docelowo wigc, dla obszaru projektu planu przewiduje si¢ kompensacje
lesng ponad pigciokrotna (z uwzglednieniem docelowego zagospodarowania funkcja lesna terenéw 1.PG i
2.PG). Bezpodstawnym jest wigc zarzut autora uwagi o braku ochrony terendw lesnych.

- "gospodarka odpadami jest nieprawidlowa (nielegalne wysypisko odpadow komunalnych i niebezpiecznych
na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do dzia¢ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z
usunieciem tych odpadow)"

Uwaga jest bezpodstawna i niezasadna. Sytuacja, ktoérg opisuje autor uwagi nie wynika z projektu
planu miejscowego. Niewykonane decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z usunig¢ciem
tych odpadow nie maja zwigzku ze sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i
nie sg od niego zalezne. Warto jednak zaznaczy¢, ze realizacja ustalen projektu planu moze sta¢ si¢ pomocna
W rozwigzaniu problemu — powstanie akt prawa miejscowego, ktory zawiera obostrzenia iobowigzki
dotyczace gospodarki odpadami na analizowanym terenie, m.in.:

» Obowigzek zapewnienia na terenie kazdej nieruchomos$ci miejsca do czasowego gromadzenia odpadow

statych w urzadzeniach przystosowanych do ich gromadzenia oraz ich usuwanie zgodnie z przepisami

odrebnymi.

» Zakaz skltadowania materialow zawierajacych substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowic

zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla srodowiska

» Zakaz stosowania do utwardzania i niwelacji terenow odpadow zaliczonych wedlug przepisow

odrebnych do kategorii odpadow niebezpiecznych.

15c) Zgodnie z Planem zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
lodzkiego oraz  Planem  zagospodarowania miejskiego  obszaru
funkcjonalnego Lodzi celami strategicznymi s3:

* Ochrona wéd powierzchniowych i podziemnych

* Ochrona gleb

* Racjonalna gospodarka ztozami kopalin

* Ochrona zasobow lesnych

* Przeciwdziatanie zagrozeniom w $rodowisku

* Racjonalna gospodarka odpadami.

Wg autorki prognozy:

» Zapisy MPZP sprzyjaja zachowaniu glownych zasobow przyrodniczych
(GZWP nr 401 i zasobow lesnych)

* Ksztaltowanie nowych zasobow lesnych ze wzgledu na ustalony lesny
kierunek rekultywacji terenu PG po zakonczeniu eksploatacji.

Tymczasem:

* wody podziemne nie sg chronione (punkt 7, 8, 9, 10)

* obszary le$ne nie sa chroniona (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa
terenow gorniczych)

* gospodarka odpadami jest nieprawidlowa (nielegalne wysypisko odpadoéw
komunalnych i niebezpiecznych na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do
dzia¢ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z
usunig¢ciem tych odpadow).

Zapis projektu MPZP i zapis prognozy sa sprzeczne w tym zakresie
z Planem zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa odzkiego oraz
Planem zagospodarowania miejskiego obszaru funkcjonalnego Lodzi.
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15c) Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa todzkiego oraz Plan Zagospodarowania
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Lodzi

Niezasadne jest stwierdzenie autora uwagi, ze zapisy projektu planu i Prognozy sa sprzeczne
z powyzszym dokumentem.
Ponizej wyjasnienia w zakresie podanym przez autora uwagi:

- "wody podziemne nie sq chronione" — stwierdzenie niezasadne.

Plan wprowadza zapisy chronigce Zbiornik Wod Podziemnych nr 401, nakazujac jego ochroneg przez
przestrzeganie ustalen obowigzujacych w tym zakresie przepisow odrebnych. Plan wprowadza nakaz
stosowania rozwigzan technicznych, ktore uniemozliwiaja przenikanie zanieczyszczen do wod podziemnych.
Dodatkowo, plan zabrania skladowania materialow zawierajacych substancje toksyczne, ktore moga
stanowié¢ zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla srodowiska (A ZATEM ROWNIEZ DLA WOD
PODZIEMNYCH). Plan zakazuje wprowadzania do wod powierzchniowych i podziemnych oraz do ziemi
nieoczyszczonych $ciekdw podziemnych.

Biorac pod uwage istniejace problemy §rodowiskowe na analizowanym terenie (m.in. podkreslane przez
autora uwagi nielegalne sktadowisko odpadéw) ustalenia planu niewatpliwie sa pomocne przy zwalczaniu
istniejacych zagrozen. Powyzsze zapisy przede wszystkim zmniejszaja ryzyko skazenia $rodowiska, w tym
wod podziemnych.

- "obszary lesne nie sq chronione (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa terenéw gorniczych)"”

Na analizowanym terenie wystepuja fragmenty laséw i m.p.z.p. wskazuje dla nich przeznaczenie zgodne
z obecna funkcja — Ls (las). Jedynie dla terenéw wskazanych do odlesienia w studium uzyskano odpowiednie
opinie i decyzje (Izby Rolniczej w Lodzi oraz Marszatka Wojewodztwa bodzkiego) umozliwiajace
odlesienia tych obszarow. Sa to niewielkie enklawy potozone w terenach przeznaczonych pod zabudowe
oraz pod drogi i stanowig wilasno$¢ prywatna, a w swej powierzchni nie tworza kompleksow lesnych.
Odlesienie tych terenow w rzeczywistosci nie b¢dzie prowadzi¢ do pelnej wycinki drzewostanu lecz jedynie
umozliwi zagospodarowanie funkcja mieszkaniowa, co na terenach o uzytku Ls (zgodnie zewidencja
gruntéw) jest zgodnie z prawem niemozliwe. Dla terendow gorniczych uzyskano réwniez zgode na odlesienie
— ztoze pokrywa si¢ z obszarem uzytku Ls na powierzchni jedynie ok. 5 359 m? (przy catkowitej powierzchni
terenu 2.PG 4,0652ha). Nalezy jednak zauwazy¢, ze po zakonczeniu eksploatacji , teren ten, zgodnie z
ustalonym kierunkiem rekultywacji, bedzie lasem. Dla catego obszaru planu obszar wskazany do odlesienia
wynosi 3,6584 ha, natomiast obszar pod zalesienia wynosi 12,4210 ha, auwzgledniajac rekultywacje
terenow 1.PG i 2.PG - ok. 19,7 ha. Docelowo wigc, dla obszaru projektu planu przewiduje si¢ kompensacje
lesna ponad pigciokrotng (z uwzglgdnieniem docelowego zagospodarowania funkcja lesna terenéw 1.PG i
2.PQG). Bezpodstawnym jest wigc zarzut autora uwagi o braku ochrony terenoéw lesnych.

- "gospodarka odpadami jest nieprawidtowa (nielegalne wysypisko odpadow komunalnych i niebezpiecznych
na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do dziac¢ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z
usunieciem tych odpadow), odcieki z odpadow do gleby i warstw wodonosnych poziomu czwartorzedowego)"

Uwaga jest bezpodstawna i niezasadna. Sytuacja, ktéra opisuje autor uwagi nie wynika z projektu
planu miejscowego. Niewykonane decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z usuni¢ciem
tych odpadéw nie maja zwiazku ze sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i
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nie sg od niego zalezne. Warto jednak zaznaczy¢, ze realizacja ustalen projektu planu moze sta¢ si¢ pomocna
W rozwigzaniu problemu — powstanie akt prawa miejscowego, ktory zawiera obostrzenia i obowiagzki
dotyczace gospodarki odpadami na analizowanym terenie, m.in.:
- Obowiagzek zapewnienia na terenie kazdej nieruchomosci miejsca do czasowego gromadzenia odpadow
statych w urzadzeniach przystosowanych do ich gromadzenia oraz ich usuwanie zgodnie z przepisami
odrebnymi.
- Zakaz skltadowania materialow zawierajacych substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowié
zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla §rodowiska.
- Zakaz stosowania do utwardzania i niwelacji terenow odpaddéw zaliczonych wedlug przepisow
odrebnych do kategorii odpadéw niebezpiecznych.

15d) Zgodnie z Programem Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Eédzkiego
2016 na lata 2017-2020 z perspektywa do 2024 celami strategicznymi sg:

* Ochrona wod powierzchniowych i podziemnych

* Ochrona gleb

* Racjonalna gospodarka zasobami geologicznymi

* Racjonalna gospodarka wodno-$cieckowa

* Rekultywacja terendw zdegradowanych.

Wg autorki prognozy:

* Na terenie MPZP obowiazuje zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oraz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na §rodowisko za
wyjatkiem zaktadow gorniczych na terenie PG

*Na terenie MPZP obowigzuje zakaz wprowadzania nieoczyszczonych
sciekéw do wod powierzchniowych, podziemnych oraz gleby

* Na terenic MPZP chronione sg zasoby lesne.

Tymczasem:

* Zapis jest sprzeczny z obowiazujacym rozporzadzeniem w sprawie
przedsigwzi¢¢ (pkt 15a)

* wody powierzchniowe, wody podziemne nie sa chronione (punkt 7, 8, 9,
10)

* obszary le$ne nie sa chronione (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa
teren6w gorniczych)

« gospodarka odpadami jest nieprawidlowa (nielegalne wysypisko odpadoéw
komunalnych i niebezpiecznych na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do
dzi$ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z usunigciem
tych odpadow; odcieki z odpadow do gleby iwarstw wodonosnych
poziomu czwartorzgdowego).

Zapis projektu MPZP i zapis prognozy sa sprzeczne w tym zakresie
z programem Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Lodzkiego 2016 na lata
2017-2020 z perspektywa do 2024.
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15d) Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Lodzkiego

Niezasadne jest stwierdzenie autora uwagi, Ze zapisy projektu planu i prognozy sa sprzeczne
z powyzszym dokumentem.
Ponizej wyjasnienia w zakresie podanym przez autora uwagi:

-"na terenie m.p.z.p. obowiqzuje zakaz realizacji przedsigwzie¢ moggcych zawsze znaczgco oraz
potencjalnie znaczqco oddziatywac na srodowisko za wyjqtkiem zaktadow gorniczych na terenie PG - zapis
jest sprzeczny z obowigzujgcym rozporzgdzeniem w sprawie przedsiewzie¢ (pkt 15a)”

Uwaga jest bezpodstawna a interpretacja wnoszacego uwage bledna. W zadnym punkcie projektu
m.p.z.p. ani Prognozy nie znajduje si¢ stwierdzenie, iz zaklady gornicze nie sg przedsiewzigciem nalezacym
zgodnie z rozporzadzeniem do mogacych znaczaco lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko.
Realizacja zaktadow gorniczych jest WYJATKIEM w ustalonym zakazie realizacji przedsigwzi¢¢ mogacych
zawsze znaczaco oraz potencjalnie znaczaco oddzialtywaé na Srodowisko. Zapis nie jest sprzeczny z ww.
rozporzadzeniem.

- "wody powierzchniowe, wody podziemne nie sq chronione" — stwierdzenie niezasadne.

Plan wprowadza szereg ustalen dotyczacych ochrony wod, m.in.,:
» Zakaz wprowadzania nieoczyszczonych $ciekow do wod powierzchniowych i podziemnych oraz do
ziemi, a takze tworzenia i utrzymywania otwartych kanatow Sciekowych.
* Zakaz stosowania urzadzen i instalacji przekraczajacych graniczne warto$ci emisji okreslone
w przepisach odrebnych (zatem réwniez emisji do srodowiska gruntowo-wodnego).
* Obowigzek ochrony wod GZWP nr 401, poprzez przestrzeganie obowigzujacych w tym zakresie
przepiséw odrebnych.
» Nakaz stosowania rozwigzan technicznych uniemozliwiajacych przenikanie zanieczyszczen do wod
podziemnych

i inne ujete w §9 projektu miejscowego planu.

Biorac pod uwage istniejace problemy srodowiskowe na analizowanym terenie (m.in. podkreslane przez
autora uwagi nielegalne sktadowisko odpadow) ustalenia projektu planu niewatpliwie beda pomocne przy
zwalczaniu istniejacych zagrozen. Powyzsze zapisy przede wszystkim zmniejsza ryzyko zanieczyszczenia
Srodowiska gruntowo-wodnego.

- "obszary lesne nie sq chronione (zaplanowana wycinka drzew, rozbudowa terenow gorniczych)"

Na analizowanym terenie wystepuja fragmenty laséw i m.p.z.p. wskazuje dla nich przeznaczenie zgodne
z obecng funkcja — Ls (las). Jedynie dla terenéw wskazanych do odlesienia w studium uzyskano odpowiednie
opinie i decyzje (Izby Rolniczej w Lodzi oraz Marszatka Wojewddztwa Lodzkiego) umozliwiajace
odlesienia tych obszarow. Sa to niewielkie enklawy potozone w terenach przeznaczonych pod zabudowe
oraz pod drogi i stanowig wlasno$¢ prywatna, a w swej powierzchni nie tworzg komplekséw lesnych.
Odlesienie tych terenow w rzeczywisto$ci nie bedzie prowadzi¢ do petnej wycinki drzewostanu lecz jedynie
umozliwi zagospodarowanie funkcja mieszkaniowa, co na terenach o uzytku Ls (zgodnie z ewidencja
gruntdéw) jest zgodnie z prawem niemozliwe. Dla terendow gorniczych uzyskano rowniez zgode¢ na odlesienie
— zloze pokrywa si¢ z obszarem uzytku Ls na powierzchni jedynie ok. 5 359 m? (przy catkowitej powierzchni
terenu 2.PG 4,0652ha). Nalezy jednak zauwazy¢, ze po zakonczeniu eksploatacji , teren ten, zgodnie z
ustalonym kierunkiem rekultywacji, bedzie lasem. Dla calego obszaru planu obszar wskazany do odlesienia
wynosi 3,6584 ha, natomiast obszar pod zalesienia wynosi 12,4210 ha, auwzgledniajac rekultywacje
terendow 1.PG i 2.PG - ok. 19,7 ha. Docelowo wiec, dla obszaru projektu planu przewiduje si¢ kompensacje
lesna ponad pigciokrotng (z uwzglgdnieniem docelowego zagospodarowania funkcja lesna terenéw 1.PG i
2.PQG). Bezpodstawnym jest wigc zarzut autora uwagi o braku ochrony terendw le$nych.

- "gospodarka odpadami jest nieprawidtowa (nielegalne wysypisko odpadow komunalnych i niebezpiecznych
na dziatkach 65/3, 249/2; niewykonane do dzia¢ decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z
usunieciem tych odpadow), odcieki z odpadow do gleby i warstw wodonosnych poziomu czwartorzedowego)"

Uwaga jest bezpodstawna i niezasadna. Sytuacja, ktéra opisuje autor uwagi nie wynika z projektu
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planu miejscowego. Niewykonane decyzje Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018 r. zwigzane z usunigciem
tych odpadow nie maja zwiazku ze sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i
nie sg od niego zalezne. Warto jednak zaznaczy¢, ze realizacja ustalen projektu planu moze sta¢ si¢ pomocna
W rozwigzaniu problemu — powstanie akt prawa miejscowego, ktory zawiera obostrzenia iobowigzki
dotyczace gospodarki odpadami na analizowanym terenie, m.in.:
- Obowigzek zapewnienia na terenie kazdej nieruchomosci miejsca do czasowego gromadzenia odpadow
statych w urzadzeniach przystosowanych do ich gromadzenia oraz ich usuwanie zgodnie z przepisami
odrebnymi.
- Zakaz sktadowania materialow zawierajacych substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowié
zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub dla srodowiska.
- Zakaz stosowania do utwardzania i niwelacji terenow odpaddéw zaliczonych wedlug przepisow
odrebnych do kategorii odpadow niebezpiecznych.

wprowadzi¢ zabezpieczenia przed ucigzliwo$ciami zwigzanymi z tego typu
zagospodarowaniem na granicy z terenami zabudowy mieszkaniowej wraz z
adnotacja "Uwzgledniono w planie".

Nie ma zabezpieczen przed ucigzliwosciami.

16. W zakresie emisji zanieczyszczen do wod lub do ziemi (10.2.) prognoza uwaga Uwaga niezasadna. Autor uwagi opisuje sytuacje istniejagcg na omawianym terenie. W prognozie
przewiduje: nieuwzg oddziatywania na $srodowisko oceniany byt wptyw skutkéw realizacji ustalen projektu planu na §rodowisko.
* MPZP nakazuje stosowanie urzadzen technicznych uniemozliwiajacych lgdniona . e . . .
przenikanie zanieczyszezen do wod podziemnych W obecnej Ch\fVl.ll miejscowy plap zagospodarowgma przestrzennego wpr'owa'dz'ajqcy ustalema'wskazane
« Zapisy MPZP obeimuiace sospodarke wodna i Scickowa wvkluczai przez. agtqra uwagl jest na etaple prOJektow.ym, W .zw1qzku Z czym ple F)bOquque jeszcze na analizowanym
PISY opemujace gosp ¢ a awy 93 terenie i nie ma wptywu na opisywane okolicznos$ci, bedace stanem istniejagcym.
zagrozenia dla wod i dla ziemi na obszarze MPZP. ’
Tymczasem sa to informacje nieprawdziwe na okolicznoé faktow Natolmliast, po uchwa}eniu. i Wejs',.ciu w zycie, plan QZi¢ki zamieszczopym zapisom, pozwoli w sposob
. skuteczniejszy na zminimalizowanie lub wykluczenie problemu opisywanego przez autora uwag
podanych w punktach: 7, §, 9. o . ,
w przyszlosci (nielegalne sktadowanie odpadow).

17. W zakresie zagrozenia odpadami i zanieczyszczenia gleby lub ziemi uwaga Uwaga niezasadna i bledna interpretacja zapiséw prognozy.
(10.3.) prognoza MPZP przewiduje: nieuwzg Istniejagce sktadowisko nie jest wynikiem realizacji niniejszego projektu miejscowego planu.
» Zakaz wprowadzania zanieczyszczen do gleby lgdniona Przytoczony przez uwagodawce tekst Prognozy dotyczy tego, iz projekt planu nie wskazuje na
* Zakaz niwelacji terenow odpadami niebezpiecznymi analizowanym obszarze terendéw pod lokalizacj¢ skladowisk odpadéw, dlatego tez nie podejmuje
 Zakaz sktadowania odpadow zawierajacych substancje toksyczne. problematyki unieszkodliwiania odpadow.
Autorka prognozy wskazuje, ze powigzanie MPZP z problematyka Usunigcie istniejacych, nielegalnych wysypisk lezy poza kompetencjami miejscowych planow
unieszkodliwiania odpadéw miatoby miejsce w przypadku lokalizacji na zagospodarowania przestrzennego. W tym zakresie prowadzone sa odrgbne postgpowania administracyjne.
obszarze MPZP obiektow takich jak sktadowisko odpadow co wg autorki
prognozy tego MPZP nie dotyczy.
W S$wietle informacji podanych wcze$niej w treSci tego pisma jest to
informacja nieprawdziwa (nielegalne wysypisko zakopanych odpadéw
komunalnych i niebezpiecznych na dziatkach 65/3 i 249/2 w rejonie 1ZLd;
niewykonane decyzje administracyjne Prezydenta Pabianic z 2017 r. i 2018
r. dotyczace usunigcia tych odpadow).
18. W zakresie wystgpienia powaznych awarii (10.6.) uwaga Projekt planu wprowadza zakaz przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczgco oraz mogacych potencjalnie
Autorka prognozy wymienia nadzwyczajne zagrozenia dla Srodowiska nieuwzg znaczgco oddziatywac na $rodowisko (z okre§lonymi wyjatkami — eksploatacja powierzchniowa surowcow
i cztowieka w ramach prognozy MPZP: lgdniona mineralnych w terenie PG, zabudowa ustugowa w terenie U, infrastruktura techniczna, w tym ujecia wod
* Prowadzenie dziatalno$ci z uzyciem substancji niebezpiecznych podziemnych, drogi publiczne, wylesienia majace na celu zmiang sposobu uzytkowania terenu). Dla calego
* Transportu materiatow i substancji niebezpiecznych obszaru projektu planu wskazano réwniez szereg obostrzen dotyczacych sposobdéw ochrony $rodowiska i
* Celowej dziatalnosci czlowieka zwigzanej z pozbywaniem sig, niezgodnie minimalizowania negatywnego wplywu na S$rodowisko. Projekt planu wprowadza roéwniez zakaz
z przepisami substancji i materialdéw niebezpiecznych. sktadowania materiatdéw zawierajacych substancje toksyczne lub tatwopalne mogace stanowié¢ zagrozenie dla
Autorka prognozy stwierdza, ze zapisy projektu MPZP i istniejace ZyClrflrl zd'r o.w1fa ludzi .lub dl(e; SrOdOWlls,k' . ierdzai . . fek 1 . .
zagospodarowanie terenu nie stwarzaja ryzyka nadzwyczajnego zagrozenia otez in ormacje podane w trognozie, stwierdzajace, 12 zapisy proje tu planu nie stwarzaja
dla érodowiska i ludzi. ryzyka v.vystqplema powaznych awarii prze’my§low3.fch, sq prawdziwe. o .

. N . S . Istniejace zagospodarowanie terenu rowniez nie stwarza ryzyka wystapienia powaznych awarii —
Jest to nieprawdziwa informacja, o czym juz wielokrotnie pisatem. mowa tu o zagospodarowaniu legalnym, zgodnym z obowigzujacymi aktami prawnymi
Miejski Zespol Zarzadzania Kryzysowego w Pabianicach nigdy nie ’ )
zajmowat si¢ problemem odpadéw zakopanych na terenie Zwirowni. Autor Prognozy zaktada dostosowanie si¢ uzytkownikow terenu do obowiazujacych przepisow.

W przypadku, gdy prawo jest famane - prowadzone sa odrgbne postepowania administracyjne, co ma
miejsce w przypadku dziatek nr 249/2 i 65/3.

Uwzglednienie w Prognozie oddziatywania na $rodowisko do projektu m.p.z.p. oceny wplywu na
srodowisko potencjalnych sytuacji tamania obowiazujacego prawa jest bezpodstawne, za$§ zakres Prognozy
okresla ustawa o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

2. 27.06. uwagodawca W dokumencie "Prognoza oddziatywania na Srodowisko" w rozdz. 11.1 uwaga Uwaga jest niczasadna.
2022 r. wymieniono mi¢dzy innymi: uwzglednié w zagospodarowaniu obszaru nieuwzg Teren eksploatacji otaczaja tereny przeznaczone w sporzadzanym planie przez tereny lasow i zalesien,
terenu powierzchniowej eksploatacji surowcow w obrebie Gor Wolskich; lgdniona oddzielajac teren eksploatacji od terendw przeznaczonych na zabudoweg mieszkaniowa. Co wigcej, w planie

zaznaczono mozliwo$¢ wprowadzenia zieleni przydroznej. Oznacza to zatem rowniez mozliwos¢ nasadzen
wzdhuz ulicy Nowowolskiej (po stwierdzeniu mozliwosci pod wzgledem technicznym). Stanowi¢ ona bedzie
zielen izolacyjng miedzy terenem eksploatacji a terenami mieszkaniowymi po drugiej stronie
ul. Nowowolskie;j.

Zielen wysoka niewatpliwie stanowi zabezpieczenie w rozprzestrzenianiu si¢ ucigzliwosci. Zastosowanie
zieleni izolacyjnej zabezpiecza m.in. przed zanieczyszczeniami pylowymi i gazowymi ale rowniez hamuje
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rozprzestrzenianie si¢ uciazliwosci akustyczne;.

W dokumencie "Prognoza oddzialywania na $rodowisko" w rozdz. 17
napisano "Najwiecej zdiagnozowanych ucigzliwo$ci zwigzane jest
z planowanym rozszerzeniem terenu cksploatacji ztoza kruszywa
naturalnego. Ocenia si¢ jednak, iz mimo tego przeznaczenie moze byc¢
realizowane, poniewaz wszelkie stwierdzone negatywne oddziatywanie nie
wykroczy poza obszar przeznaczony w planie na ecksploatacje, zas po
prawidtowo wykonanej w pdzniejszym czasie rekultywacji, obszar zostanie
zregenerowany''.

Ta ocena jest blgdna. W sposdb oczywisty negatywne oddziatywanie
wykracza poza obszar cksploatacji, np. jest to halas towarzyszacy
przejazdom cigzarowek na ulicy Nowowolskiej oraz halas zwigzany z praca
ciezkiego sprzgtu na terenie gorniczym.

Ponadto dotychczas zaden teren po eksploatacji gorniczej (w rejonie
Nowowolska/Zwirowa) nie zostat catkowicie zrekultywowany i zalesiony,
cho¢ miato to by¢ zrealizowane juz kilka lat temu.

uwaga
nieuwzg
lgdniona

Ocena zawarta w Prognozie dotyczy skutkow realizacji sporzadzanego miejscowego planu. Wskazane
przez autorke uwagi ucigzliwosci dotyczg prowadzonej juz eksploatacji. W odniesieniu do realizacji projektu
m.p.z.p. — oddzialtywania nie zwigkszg si¢ wobec tych obserwowanych obecnie.

Tak jak wskazano w Prognozie (rozdzial 12) - poszerzenie obszaru cksploatacji o niewielka
powierzchni¢ nie wywota ucigzliwos$ci innych niz te, ktore funkcjonowaty dotychczas na tym terenie.

Co wigcej, zaniechanie wydobycia niewyczerpanego ztoza wigzatoby si¢ z uruchomieniem innych
zasobow z16z kruszywa naturalnego.

Ztoze Nowowolska jest juz eksploatowane, ingerencja w $rodowisko juz nastgpita. Kontynuacja
wydobycia zasobow z eksploatowanego juz zloza z punktu widzenia ochrony przyrody jest mniej
konfliktowa niz rozpoczynanie eksploatacji z ,,nowego” nieeksploatowanego dotad zloza i degradacja
srodowiskowa kolejnych lokalizacji.

Cytowane przez autorke uwagi stwierdzenie z Prognozy to zdanie wyrwane z kontekstu. Nalezy je
polaczy¢ z przeprowadzong analiza potencjalnych oddziatywan na §rodowisko, opisang w rozdziale 12, ktéra
jednoznacznie wskazuje oddziatywania jakie nastgpig na skutek realizacji postanowien planu oraz jaki zakres
obejma.

Termin wykonywanej rekultywacji jest kwestig niezalezng od miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego oraz Prognozy oddziatywania na $rodowisko.

Zalaczniki:

- uwagi zamieszczone w wykazie (2 szt.)

Prezydent Miasta Pabianic

Grzegorz Mackiewicz
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