Protokét Nr 8/21

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, ktore odbyto sie w dniu 3.02.2021r.
0 godz. 8.30, on- line.

Posiedzeniu przewodniczyta Pani Marta Cicha— Przewodniczgca ww. Komisiji.

Obecni wg zatgczonej listy obecnosci (zat. nr 1). Radni zostali skutecznie powiadomieni o
terminie Komisji.

Porzadek obrad (zat. nr 2)

Ad.1

Informacja nt. przyjecia porzadku obrad nie byto uwag, przyjeto.

Ad.2

Informacja nt. przyjecia protokotu Nr 7/20 z dnia 30.11.202 r. - nie byto uwag, przyjeto.
Ad. 3

Analiza skargi i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podtrzymania

stanowiska zawartego w uchwale nr XXV/268/20 z 30 listopada 2020r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Pabianic (zat. nr 3)
uzasadnienie- W dniu 27.11.2020r. do Urzedu Miejskiego wptyneto pismo skierowane do
Rady Miejskiej w Pabianicach tytutowane ,skarga", a w dniu 4.12.2020r. pismo o takigj
samej tresci przekazane przez todzki Urzad Wojewodzki .\W dniu 14.01.2021r. wptyneto
pismo tytutowane "wniosek" przez Skarzgcego. Wszystkie te pisma dotyczag
nienalezytego wykonywania zadan przez Prezydenta w zakresie zagrozenia
bezpieczenstwa powodowanego przez dziki. Poprzednia skarga Skarzgcego w tej
samej sprawie byta rozpatrywana uchwatg Nr XXV/268/20 z 30 listopada 2020r.
Rada uznata skarge za bezzasadna.

Zarzuty stawiane przez Skarzgcego sg bezzasadne, gdyz Urzad Miejski
w Pabianicach przekazat sprawe do Starostwa Powiatowego poniewaz Urzad Miejski
w Pabianicach nie posiada kompetencji w zakresie wszczecia postepowania w sprawie
wydania decyzji o odtowie dzikéw. Skarzacy zostat o tym poinformowany. Interwencje
dot. zagrozenia powodowanego przez zwierzeta dzikie wkraczajgce do miasta przyjmuje
Straz Miejska i zgtasza do przedsiebiorcy, z ktorym Miasto wspétpracuje. Z informac;i
otrzymanej od Strazy Miejskiej wynika, ze Straz czesto kontroluje ten rejon miasta
pod kagtem nielegalnego pozbywania sie odpadéw i od 1.01.2019 do 20.01.2021r.
Straz Miejska nie napotkata dzikow. Takze nie wptyneto zadne zgtoszenie od mieszkancow
w tej sprawie.

Ponadto Skarzgcy w pismie z 27.11.2020r. podnosi, ze nie otrzymat odpowiedzi
na pismo z 30.07.2020r. Odpowiedz byta udzielona pismem BRM 0004.54.2020
z 28.08.2020r. Natomiast pismo z 1.10.2020r. bylo rozpatrywane przy omawianiu
skargi w dniu 30.11.2020r. O czym Skarzacy zostat poinformowany w otrzymanej uchwale.

Po analizie wyjasnien, ze nie zachodzg nowe okolicznosci w sprawie nalezy
podtrzymacé stanowisko zawarte w ww. uchwale.Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (t j. Dz. U. z 2020r. poz. 256,
695, 1298, 2320, z 2021r. poz.54), w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia
zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a
skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach
sprawy bez zawiadamiania skarzgcego.




Radny Piotr Ro6zycki- proponuje, aby na najblizszej komisji wypracowa¢ forme
porozumienia z tym Panem, jako obywatel ma prawo skarzyc.

Przewodniczgca Komisji Marta Cicha- postaramy sie z takim pismem zwrocic.

Gtosowanie jawne imienne: za przyjeciem uchwaty w sprawie podtrzymania stanowiska
-5 , przeciw - 0, wstrzymato sie — 0, jedna osoba nie brata udziatu w gtosowaniu.
Zaopiniowano pozytywnie.

Ad. 4

Analiza skargi i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podtrzymania
stanowiska zawartego w uchwale nr XXV/269/20 z dnia 30 listopada 2020r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Pabianic (zat. nr 4)

uzasadnienie- W dniu 7.12.2020r. wptyneta do Rady Miejskiej skarga z dnia 27.11.2020r.
przekazana przez todzki Urzad Wojewddzki w todzi na Prezydenta Miasta Pabianie
dotyczgca nienalezytego wykonywania zadan przez Prezydenta i Rade Miejskg w zakresie
organizacji przyjmowania i potwierdzania korespondencji.

Sprawa Skarzgcego dotyczgca braku potwierdzania przyjecia pism byta
rozpatrzona uchwatg Nr  XXV/269/20 z 30 listopada 2020r. i zostata uznana
za bezzasadng. W zwigzku z faktem, Zze nie zachodzg nowe okolicznosci w sprawie nalezy
podtrzymaé stanowisko zawarte w ww. uchwale.

Przedtuzany termin rozpatrzenia niniejszej skargi byt spowodowany sytuacjg
epidemiologiczng na terenie kraju zwigzang z COVID-19.

Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020r. poz. 256, 695,1298), w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci
organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje stanowisko z odpowiednig
adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzgcego.

Glosowanie: za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w sprawie podtrzymania
stanowiska— 5, przeciw - 0, wstrzymato sie — 0, dwie osoby nie braty udziatu w gtosowaniu.
Zaopiniowano pozytywnie.

Ad. 5
Przewodniczgca Komisji Marta Cicha- poinformowata o autopoprawce do uzasadnienia,
bo skarzgcy ztozyt kolejng skarge 27.01.2021 r. ,ktéra dotyczy tych samych spraw.

Analiza skargi i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podtrzymania
stanowiska zawartego w uchwale nr XXV/270/20 z 30 listopada 2020r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Pabianic (zat. nr 5)
uzasadnienie-W dniach: 26.11.2020r., 27.11.2020r., 7.12.2020r., 4.01.2021r, 5.01.202 r. do
Rady Miejskiej wptynety liczne pisma od Skarzgcego zatytutowane ,skarga" lub ,skarga
i wniosek" (7 szt.) oraz w dniu 4.12.2020r. i 7.12.2020r. skargi z dnia 27.11.2020r.
przekazane przez todzki Urzgad Wojewddzki. Wszystkie pisma dotyczg nienalezytego
wykonywania zadan przez Prezydenta Miasta Pabianic w zakresie m.in.: wyznaczenia
punktow granicznych, hipotek dziatek, ksiag wieczystych, dziatek nr 76/1 i 76/2, 76/3
i czesci dziatki nr 20 przy ul. Letniej, Zdrojowe;j.

Wszystkie podnoszone przez Skarzgcego kwestie sg Radzie znane, a zarzuty
sg powielane. Sprawy byty juz rozpatrywane uchwatg Nr XXV/270/20 z 30 listopada
2020r. uznajac je za bezzasadne. W zwigzku z faktem, iz nie zachodzg nowe okolicznosci




w sprawie zasadnym jest podtrzymac stanowisko zawarte w ww. uchwale.

Przedtuzany termin rozpatrzenia niniejszej skargi byt spowodowany sytuacjg
epidemiologiczng na terenie kraju zwigzang z COVID-19.

Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 202r. Poz. 256, 695,1298), w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosc¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzgcego.

Gtosowanie: za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w sprawie podtrzymania
stanowiska— 4, przeciw -0, wstrzymato sie — 2, jedna osoba nie brata udzialu w
gtosowaniu. Zaopiniowano pozytywnie.

Ad. 6
Przyjecie sprawozdania z pracy komisji za 2020 r.(zat. Nr 6)

Nie byto pytan i uwag.
Gtosowanie: za przyjeciem sprawozdania— 7, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. Przyjeto.

Ad. 7
Przyjecie planu pracy komisji na 2021 r. (zat. nr 7)

Nie byto pytan i uwag.
Gtosowanie: za przyjeciem planu— 7, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0. Przyjeto.

Ad. 8
Sprawy rézne nie zgtoszono.

Wyniki glosowania imiennego (zat nr 8).
Zatgczniki ujete w protokole sg do wgladu w Biurze Rady Miejskie;j.
Przewodniczgca Komisji zamkneta posiedzenie Komisji o godz. 9.00.

Protokétowata: Przewodniczyta:

Monika Ludziejewska Marta Cicha



