UCHWALA NR XXX1/326/21
RADY MIEJSKIEJ W PABIANICACH

7 dnia 18 marca 2021 r.

w sprawie podtrzymania stanowiska zawartego w uchwale nr XXV/270/20 z dnia 30 listopada
2020 r. i uchwale nr XXIX/303/21 z 4 lutego 2021 Rady Miejskiej w Pabianicach w sprawie
rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Pabianic

Na podstawie art.18 ust2 pkt.15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. 2 2020 r. poz. 713, 1378) i art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695, 1298, 2320, z 2021 r. poz. 54, 187 ) uchwala
si¢, co nastgpuje:

§ 1. Podtrzymuje stanowisko zawarte w uchwale nr XXV/270/20 z dnia 30 listopada 2020 r.
1uchwale nr XXIX/303/21 z4 lutego 2021 Rady Miejskiej w Pabianicach w sprawie rozpatrzenia
skargi na Prezydenta Miasta Pabianic i uznaje skarge na Prezydenta Miasta Pabianic za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie uchwaty stanowi jej integralng czgs¢.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Pabianicach

Krzysztof Rakowski
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Zalacznik do uchwaly Nr XXXI1/326/21
Rady Miejskiej w Pabianicach
z dnia 18 marca 2021 r.

Uzasadnienie

Do Rady Miejskiej wptynety 3 pisma od Skarzacego zatytulowane ,,skarga" z dnia
5.02.2021r. , 8.02.2021r. , 9.02.2021r.. oraz w dniu 24.02.2021r. ,skarga” zdnia
19.02.2021 r. przekazana przez Lodzki Urzad Wojewodzki w Lodzi. Wszystkie pisma
dotycza nienalezytego wykonywania zadan przez Prezydenta Miasta Pabianic w zakresie
m.in.: wpisow do ksiag wieczystych, wspotwlasnosci dziatki nr 76/1 176/2, 76/3
1 wspotwlasnosci ul. Zdrojowe;.

Z wyjasnien uzyskanych od Prezydenta Miasta i Zespolu Radcow Prawnych wynika, iz
wszelkie watpliwos$ci zostaty juz wcze$niej wyjasnione w dotychczasowej korespondencji ze
Skarzacym. Zarzuty stawiane przez Skarzacego sg wielokrotnie powielane i rozpatrywane na
poszczegolnych sesjach.

W odpowiedzi na skarge z dnia 09.02.2021r. oraz na skargg 5.02.2021 wyjasniono, iz
w piSmie z dnia 22.01.2021 r.- znak: ZRP.0750.33.2017 otrzymal Skarzacy merytoryczna
odpowiedz odno$nie sytuacji prawnej i procesow dotyczacych rozgraniczenia nieruchomosci
1 wszystkich spraw sagdowych zwigzanych z ulica Zdrojowa.

Zgodnie z posiadang dokumentacja i wyrokami sagdowymi w przedmiotowej sprawie
zdaniem Prezydenta Miasta Pabianic nie bylo wspotwlasnosci, a jedynie dziatki Nr 76/1
176/2 byly podwdjnie hipotekowane, aspér pomigdzy Gming, a Skarzacym dotyczyt
przebiegu granicy wschodniej dziatki Nr 76 stanowiacej wlasnos¢ Gminy, a dzialka
Nr 81 stanowigcg wlasno$¢ Skarzacego.

Natomiast na skarge z 8.02.2021 r. wyjasniono, iz w piSmie z dnia 05.02.2021r.- znak:
ZRP.0750.33.2017 otrzymal Skarzacy kserokopi¢ pisma z20.11.2020 r. skierowanego do
Sadu Rejonowego w Pabianicach- V Wydziat Ksiag Wieczystych.

W skardze przekazanej w dniu 24.02.2021 przez todzki Urzad Wojewddzki, Skarzacy
twierdzi, ze nie zostata mu udzielona odpowiedz przez Prezydenta na pismo z dnia
19.10.2020 r. Po sprawdzeniu wptywajacej korespondencji do Urzedu okazuje sig, ze takie
pismo do Prezydenta zdata 19.10.2020 r. nie zostalo w ogdle ztozone ( byt to okres
pandemii, kiedy korespondencja nie byla potwierdzana, atylko wrzucana do urny przed
budynkiem). Jednak w dniu 19.10.2020 r. do Rady Miejskiej wptyneto pismo Skarzacego
(data 16.10.20201.) zawierajace kopi¢ pisma do Prezydenta (data na pismie
19.10.2020r.).Oba pisma s3a identyczne w treSci. Ww. pisma zostaly przekazane do
Prezydenta, tre$¢ ich byla rowniez znana radnym podczas rozpatrywania uchwaty Nr
XXV/270/20 z 30 listopada 2020 r. dot. rozpatrywania skargi na Prezydenta Miasta Pabianic
na sesji w dniu 30 listopada 2020 r.

Z uzyskanych wyjasnien dotyczacego tego pisma z dnia 19.10.2020 r. wynika, iz wszelkie
watpliwosci  odnosnie dziatki nr 76/1 176/2 zostaly juz wczesniej wyjasnione
w dotychczasowej korespondencji, a szczegbtowo w piSmie z17.02.2020r. znak -
G. 6871.170.2017. Skarzacy jako witasciciel nieruchomos$ci powinien wystapi¢ ze stosownym
wnioskiem do Sadu Rejonowego w Pabianicach- V Wydziat Ksigg Wieczystych i dokonac
ujawnienia w ksiedze wieczystej Nr LD1P/00007085/5 wyroku z dnia 19.09.2017 r. -sygn.
akt I C 416/17. Gmina Miejska Pabianice ten wyrok ujawnita w swej ksiedze wieczystej

Nr LD1P/00045028/6 i ma spraw¢ wyprostowang i zakonczona.

Po analizie pism Skarzacego i wyjasnien Prezydenta skarge nalezy uznaé za bezzasadng
i podtrzyma¢ stanowisko zawarte w uchwale nr XXV/270/20 z dnia 30 listopada 2020 r.
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tuchwale nr XXIX/303/21 z4 lutego 2021 Rady Miejskiej w Pabianicach w sprawie
rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Pabianic

Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.].
Dz. U. 22020 r. poz.256, 695,1298, 2320, z2021r. poz.54, 187), w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadng 1 jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi
na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci organ wlasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy bez
zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Pabianicach

Krzysztof Rakowski
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