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ZPK.271.2.2019
Pabianice, dnia 08.05.2019 roku

OGLOSZENIE O WYNIKU POST EPOWANIA

Dot. postpowania prowadzonego w trybie przetargu nieogramego pt.Dostawa sprztu

komputerowego, multimedialnego, pomocy dydaktycznyt innego sprztu oraz urzadzen do

placéwek w ramach projektu ,Nowoczesna szkota — lejzy rozwoj dziecka — wsparcie
efektywnaosci nauczania w SP1 i SP8 w Pabianicach”

Miasto Pabianice, reprezentowane przez PrezydemstdPabianic, zwane dalej Zamawtgm
dziatapc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 290042 Prawo zaméwiepublicznych(t.j. Dz. U. z
2018 r. poz. 1986, ze zneyyanej dalej ustagvPzp informujeze w ww. postpowaniu:

l. W zakresie czsci | dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
INVAR PC MEDIA SP. Z O.0., ul. Aleja Pokoju 11c, 280 Sieradz
Cena oferty42 054,60 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
wymagania Zamawiafego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien&l\WZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsgz w
zakresie cgci .

W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do skladania ofert, oferty zyo w zakresie
czgsci |- 8 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z przgmnpunktacy zawiera tabela porg;:

Nr  |Firmy i adresy Wykonawcéw Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty cznie
oferty kryterium: kryterium:
Cena oferty Termin wykonanii
(brutto) zamowienia.
Waga 60% Waga 40%
1.-6 - -
7. MaN Complex Grzywna Marek, Lapacz Norbd@ 396,80 zt 1 dziea Oferta
ul. Przyborowskiego 4/1, 25-417 Kielce odrzucona
8.-10 - - -
11. MPC Pawet Oleksiewicz 56 161,80 zt 7 dni Oferta
ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno odrzucona
12-13- - -
14. PWH WIP Matgorzata Szczepanik-Grzywocz 42 978,00 zt 7 dni 98,71p
ul.Wt. Reymonta 23, 44-200 Rybnik 58,71p 40p
15. |Web-Profit Maciej Ku zlik 43 634,80 zt 7 dni 97,83p
ul. Spokojna 18, 41-940 Piekarglaskie 57,83p 40p
Innovation In Technology Sp. z o.o. 41 976,02 zt 7 dni Oferta
16. ul. Sliwkowa 1, 78-100 Niekanin odrzucona
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17. - - -
Suntar Sp. z o.0. 52 309,44 zt 7 dni Oferta

18. ul. BoyaZelenskiego 5b, 33-100 Tarnéw odrzucona
INVAR PC MEDIA SP. Z O.0. 42 054,60 zt 7 dni 100p

19. |ul. Aleja Pokoju 11c, 98-200 Sieradz 60p 40p
System Data Sp. z 0.0. 44 958,46 zt 7 dni 96,12p

20. ul. Sienkiewicza 42, 39-300 Mielec 56,12p 40p

21. - - -

W zakresie ogci | Zamawiajcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
nastpujacych Wykonawcow:

1/ MaN Complex Grzywna Marek, tapacz Norbert, ul.yBorowskiego 4/1, 25-417 Kielce, na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z tego powoduires¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia (SIWZ) oraz na podstawie étust. 1 pkt 6 ustawy Pzp z tego powozkl oferta
zawiera b¢dy w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajicy W rozdziale 1V SIWZ wskazat termin wykonania Zasenia —do 21 dni od zawarcia
umowy w sprawie zamdwienia publicznegozastrzegag, ze ostateczny termin koowy realizacji zalge¢
bedzie od oferty wybranego Wykonawcy, bowiem dopuazsg mozliwos¢ skrécenia terminu realizacii
przedmiotu zaméwienia zgodnie z§te wybranej oferty, co ¢gglzie stanowito element oceny merytorycznej
na etapie wyboru najkorzystniejszej oferty. Zam@yeya odestat w tym zakresie do zapiséw SIWZ
dotycacych kryterium oceny ofert. W rozdziale XIV us#4.2 pkt 2 SIWZ Zamawiagy okrelit, iz
maksymaln ilos¢ punktéw w kryterium SKROCONY TERMIN REALIZACJI ZAKWINIA
otrzyma oferta, w ktérej Wykonawca maksymalnie sktérmin realizacji umowy — ale nie krocej,
niz tak aby po maksymalnym skrdoceniu termin realizzesjnowienia wynosit minimum 7 dni od daty
ich rozpoczcia.

Wykonawca zaoferowat skrocenie terminu realizagmswienia tak,ze termin wykonania
zamOwienia okrdit na 1 dzie tj. niezgodnie z zapisami SIWZ, dlategamawiajcy odrzucit jego
ofertg, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiajicy w zahczniku nr 1a do SIWZ rozdzielit w pozycji nr 1 ,ZEEW KOMPUTEROWY
do pracowni informatycznej na 15 stanowisk dla uman+ 1 stanowisko dla nauczyciela”, w opisie
minimalnych parametrow opisanego zestawu na 3 elgme
a) Komputer z monitorem i systemem operacyjnym (\O%%);

b) Pakiet biurowy (VAT 23%);

c) Oprogramowanie do zadzania klag (VAT 23%);

oraz wpisat dla kalej czsci obowizujaca stawle VAT.

Jednoczénie w zajczniku nr 5 do SWIZ Zamawiggy rozdzielit rubryki dotyczce Czsci | — Zestawu
komputerowego na 3 rubryki a) b) c) oraz wpisatawigdnio dla kadej czsci obowizujaca stawlke VAT -
a) 0%, b) 23%, c) 23%.

Wykonawca dla catego asortymentu wymienionego wczaiku nr 1a i 5 do SIWZ w pozycji nr 1
+ZESTAW KOMPUTEROWY" dla obliczenia ceny przyjstawk vat 23%. W przypadku elementu tego
zestawu tj. wydzielonego w zakniku nr 5 (formularzu cenowym) komputera z momtn i systemem
operacyjnym prawidtowa do obliczenia ceny stawkiato®%.

W zwiazku z btdnym wyliczeniem ceny przez Wykonagv£amawiagcy odrzucit jego ofert, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

2/ MPC Pawet Oleksiewicz, ul. Podrzeczna 38, 99-30thK, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawyA zp
tego powoduze oferta zawiera bily w obliczeniu ceny.
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Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajcy w zahczniku nr 1a do SIWZ rozdzielit w pozycji nr 1 ,ZEBW KOMPUTEROWY
do pracowni informatycznej na 15 stanowisk dla uman+ 1 stanowisko dla nauczyciela”, w opisie
minimalnych parametrow opisanego zestawu na 3 elgme
a) Komputer z monitorem i systemem operacyjnym (\O%%);

b) Pakiet biurowy (VAT 23%);

¢) Oprogramowanie do zadzania klag (VAT 23%);

oraz wpisat dla kalej czsci obowizujaca stawle VAT.

Jednoczénie w zajczniku nr 5 do SWIZ Zamawiggy rozdzielit rubryki dotyczce Czsci | — Zestawu
komputerowego na 3 rubryki a) b) c) oraz wpisatawigdnio dla kadej czsci obowizujaca stawlke VAT -
a) 0%, b) 23%, c) 23%.

Wykonawca dla catego asortymentu wymienionego wczaiku nr 1a i 5 do SIWZ w pozycji nr 1
+ZESTAW KOMPUTEROWY" dla obliczenia ceny przyjstawk vat 23%. W przypadku elementu tego
zestawu tj. wydzielonego w zakniku nr 5 (formularzu cenowym) komputera z momtn i systemem
operacyjnym prawidtowa do obliczenia ceny stawkiato®%.

W zwiazku z btdnym wyliczeniem ceny przez WykonagvEamawiagcy odrzucit jego ofett, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

3/ Innovation In Technology Sp. z 0.0., Sliwkowa 1, 78-100 Niekanin, na podstawie art. 88 @ pkt 7a
ustawy Pzp z tego powodie Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w 88.ust. 2 ustawy Pzp, na
przedhizenie terminu zwjzania ofer.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwigzku ze zblkajgcym sk uptywem terminu zvgzania ofery Zamawiagcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 raladeit sie do Wykonawcy z wnioskiem o wyranie zgody
na przedlaenie terminu zwizania ofer o kolejne 60 dni, wyznaczgj Wykonawcy czas na zg@je
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wregdym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia o wyrzeniu zgody na przedrenie terminu zwjzania oferd - wobec czego ofegtWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

4/ Suntar Sp. z 0.0., ul. Boy&lerskiego 5b, 33-100 Tarndw, na podstawie art. 891ugkt 6 ustawy Pzp z
tego powoduze oferta zawiera bily w obliczeniu ceny.
Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajicy w zahczniku nr 1a do SIWZ rozdzielit w pozycji nr 1 ,ZEEW KOMPUTEROWY
do pracowni informatycznej na 15 stanowisk dla u@an+ 1 stanowisko dla nauczyciela”, w opisie
minimalnych parametrow opisanego zestawu na 3 elgme
a) Komputer z monitorem i systemem operacyjnym (\O%%);

b) Pakiet biurowy (VAT 23%);

¢) Oprogramowanie do zadzania klag (VAT 23%);

oraz wpisat dla kalej czsci obowizujaca stawle VAT.

Jednoczénie w zagczniku nr 5 do SWIZ Zamawigjy rozdzielit rubryki dotycgce Czsci | — Zestawu
komputerowego na 3 rubryki a) b) c) oraz wpisatawigdnio dla kadej czsci obowizujaca stawlke VAT -
a) 0%, b) 23%, c) 23%.

Wykonawca dla catego asortymentu wymienionego wczaiku nr 1a i 5 do SIWZ w pozycji nr 1
+ZESTAW KOMPUTEROWY" dla obliczenia ceny przyjjstawk vat 23%. W przypadku elementu tego
zestawu tj. wydzielonego w zakniku nr 5 (formularzu cenowym) komputera z mom@tn i systemem
operacyjnym prawidtowa do obliczenia ceny stawkiato®%.

W zwigzku z bkdnym wyliczeniem ceny przez WykonawZamawiajcy odrzucit jego ofert, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

Zamawiajcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamowienia publicznega{€4) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.
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Il. W zakresie czsci Il dokonuje uniewaznienia posgpowania na podstawie art. 93 ust.
1 pkt 1) ustawy Pzp,z tego powodu,z nie ziazono zadnej oferty niepodlegsge]

odrzuceniu.

W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do skladania ofert, oferty zy#o w zakresie agci Il-
3 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z przyzppaonktacy zawiera tabela poigj:

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w | Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamowienia
Waga 40%
1-6 |- - - -
7. MaN Complex Grzywna Marek, tapacz Norbent 553,43 zt 1 dziea Oferta
ul. Przyborowskiego 4/1, 25-417 Kielce odrzucona
8-15 |- - - -
16. Innovation Technology Sp. z 0.0. 7 704,72 zt 7 dni Oferta
ul. Sliwkowa 1, 78-100 Niekanin odrzucona
17. - - -
18. Suntar Sp. z o.0. 6 295,14 zt 7 dni Oferta
ul. BoyaZeleaskiego 5b, 33-100 Tarnéw odrzucona
19.-21 - - - -

W zakresie ogci Il Zamawiapcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
nastpujacych Wykonawcow:

1/ MaN Complex Grzywna Marek, tapacz Norbert, ul.yPorowskiego 4/1, 25-417 Kielce, na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z tego powoduires¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia (SIWZ) oraz na podstawie étust. 1 pkt 6 ustawy Pzp z tego powozki oferta
zawiera b¢dy w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiagcy w rozdziale 1V ust. 4.1 SIWZ wskazat termin wylamia zamowienia €o 21 dni od
Zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznegaastrzegag, ze ostateczny termin koowy realizacji
zalee¢ bedzie od oferty wybranego Wykonawcy, bowiem dopuazeg mazliwosé skrécenia terminu
realizacji przedmiotu zamdwienia zgodnie zstig wybranej oferty, co ¢mzie stanowito element oceny
merytorycznej na etapie wyboru najkorzystniejsZejty. Zamawiajcy odestat w tym zakresie do zapisow
SIWZ dotycacych kryterium oceny ofert. W rozdziale XIV ust.2 pkt 2 SIWZ Zamawiggy okrelit, iz
maksymaln ilos¢ punktéw w kryterium SKROCONY TERMIN REALIZACJI ZAKWINIA
otrzyma oferta, w ktérej Wykonawca maksymalnie sktérmin realizacji umowy — ale nie krocej,
niz tak aby po maksymalnym skrdoceniu termin realizzesjnOwienia wynosit minimum 7 dni od daty
ich rozpoczcia.

Wykonawca zaoferowat skrocenie terminu realizagmawienia tak,ze termin wykonania
zamOwienia okrdit na 1 dzie tj. niezgodnie z zapisami SIWZ, dlategamawiajcy odrzucit jego
ofertg, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.
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Zamawiajicy w zahczniku nr 1b do SIWZ oraz w zglzniku nr 5 do SWIZ w zakresie gzi |l
wskazat 3 pozycje (3 wsdzenia). Wykonawca dla asortymentu wymienionegedaczniku nr 1b i 5 do SIWZ
w zakresie ogci II- drukarki 3D, dla obliczenia ceny przyfjstawke vat 23% zamiast stawki 0%, zgodnie z
ustawy o podatku od towardéw i ustug.

Zamawiajcy, dziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwdtdVgwe do ztazenia wyjdnien
dotyczcych tréci ztozonej oferty, w zakresie prayej stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniesiedo
wpisanego w pierwszej pozycji asortymentu,Brukarki 3D”. Wykonawca odpowiadgg na wezwanie
wyjasnit, ze zaoferowat w stosunku do wskazanego asortyméanvksvat 23% ale wskazat tad, iz podat
ceny jednostkowe netto i Zamawidey maze dokond poréwnania ofert zimnych w posfpowaniu.

W zwigzku z bkdnym wyliczeniem ceny przez WykonawgZamawiajcy odrzucit jego ofett, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

2/ Innovation In Technology Sp. z 0.0., filiwkowa 1, 78-100 Niekanin, na podstawie art. 88 & pkt 7a
ustawy Pzp z tego powodie Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w 88.ust. 2 ustawy Pzp, na
przediuenie terminu zwgzania ofery oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy 2o powoduze
oferta zawiera iy w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwigzku ze zbliajacym sk uptywem terminu zwazania ofer Zamawiajcy, dziatagc na
podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18@2roku zwrdcit s do Wykonawcy z wnioskiem o
wyrazenie zgody na przedianie terminu zwjzania oferq o kolejne 60 dni, wyznacza Wykonawcy czas
na zagcie stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawaakv&lonym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia 0 wyrzeniu zgody na przedtenie terminu zwjzania ofery - wobec czego ofertWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Zamawiajcy w zahczniku nr 1b do SIWZ oraz w zgizniku nr 5 do SWIZ w zakresie gzi I
wskazat 3 pozycje (3 wgdzenia). Wykonawca dla asortymentu wymienionegadaczniku nr 1b i 5 do SIWZ
w zakresie ogci Il drukarki 3D, dla obliczenia ceny przyfj stawlke vat 23% zamiast stawki 0%, zgodnie z
ustawg o podatku od towardw i ustug.

Zamawiajcy, dziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwdtdVgwe do ztazenia wyja@nien
dotyczcych tréci zlozonej oferty, w zakresie praygj stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniegiedo
wpisanego w pierwszej pozycji asortymentu,Brukarki 3D”. Wykonawca odpowiadag na wezwanie
wyjasnit, ze zaoferowat w stosunku do wskazanego asortymémitksvat 23% omytkowo (lkidnie). Dodat,
ze formularz cenowy w pozycji dotyszej wskazanego asortymentu powinien zawief 0%, a wart&
brutto powinna b§ rowna wartéci netto.

W zwigzku z bkdnym wyliczeniem ceny przez WykonagwZamawiagcy odrzucit jego ofett, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

3/ Suntar Sp. z 0.0., ul. Boyteleaskiego 5b, 33-100 Tarnéw, na podstawie art. 891ugkt 6 ustawy Pzp z
tego powoduze oferta zawiera bily w obliczeniu ceny.
Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajicy w zahczniku nr 1b do SIWZ oraz w zglzniku nr 5 do SWIZ w zakresie gzi |l
wskazat 3 pozycje (3 wsdzenia). Wykonawca dla asortymentu wymienionegadaczniku nr 1bi 5 do SIWZ
w zakresie ogci Il drukarki 3D, dla obliczenia cenprzyjat stawle vat 23% zamiast stawki 0%, zgodnie z
ustawg o podatku od towardw i ustug.

Zamawiajcy, dziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwdtdVgwe do ztazenia wyjdnien
dotyczcych tréci zlozonej oferty, w zakresie praygj stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniegiedo
wpisanego w pierwszej pozycji asortymentu,Brukarki 3D”. Wykonawca odpowiadag na wezwanie
wyjasnit, ze zaoferowal w stosunku do wskazanego asortymeatuks vat 23% tj. staw podstawow.
Wykonawca w obszernych wygaieniach wskazat opiaiKlO wyrazong w wyroku KIO z dnia 6.11.2012 (KIO
2294/12), zgodnie z ktgmv sytuacji maliwego zastosowania podstawowej stawki vat zanfieeferencyjnej
nie mamy do czynienia zddem w obliczeniu ceny. Ratio legis art. 89 ustkiustawy Pzp jest ochrona
zamawiajcego przed nienatgtym wykonaniem zaméwienia, ktéra jest zagmea w razie kidnego
obliczenia ceny oferty. Uznaniecbihe] stawki vat za btl w obliczeniu ceny chroni uczcivwkonkurena,
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gdyz wykonawcy nie powinni konkurowaze soh przez zarranie stawek podatkowych. Poghnie s¢ za
stawky podstawow vat, w sytuacji gdy zastosowanie mogtaby ¢rseawka preferencyjna, nie rage si¢ w
tak zakrélonym ratio legis art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzplieracjonalne i sprzeczne ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem prawa zamaeggpo do badania ceny oferty byloby pexjg, ze oferta, w
ktorej cenie migci sie podstawowa stawka podatkowa, a ktdra mimo tegonagkorzystniejsza, podlega
odrzuceniu. Taki pogt prowadzitby do eliminacji ofert najkorzystniejstyi nakazywania zamawigym
wyboru ofert mniej dla nich korzystnych, co nietagsje na ochrogi nie migci sie bowiem w ratio legis
ustawy Pzp.

Zamawiagcy uznatze skoro ustawa o podatku od towardéw i ustug zgodiaie. 83 ust. 1 pkt 26 oraz ust. 13-
15 wymienia drukark 3D jako sprzt objety stawky 0% to bédem jest przyjcie innej stawki. W zwizku z
btednym wyliczeniem ceny przez Wykonayvgamawiajcy odrzucit jego ofett, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt
6 ustawy Pzp.
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[l W zakresie czsci Il dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy: Mentor Sp. z 0.0. Sp.k., ul. Modra 26, 71-220 Seitze
Cena oferty: 15 311,04 z

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta speinita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®8lWZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsz w
zakresie cgci lll.

W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do skladania ofert, oferty zjo w zakresie
czesci lll- 1 Wykonawca. Zestawienie ofert wraz z pragm punktacy zawiera tabela poigj:

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punktu w kryterium: | Termin Punkty (p)
oferty Cena oferty wykonania tacznie
(brutto) zamoOwienia
Waga 60% Waga 40%
1-2 - - - -
3. Mentor Sp. z 0.0. Sp.k. 15 311,04 zt 14 dni 100p
ul. Modra 26 60p 40p
71-220 Szczeci
4-21

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznege{¢€1ll) zostanie
zawarta niezwtocznie po przekazaniu niniejszegoiademienia, zgodnie z postanowieniami art. 94 2ist.
pkt. 1) lit a) ustawy Pzp.

IV. W zakresie czsci IV dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i Prezentdejiaktywnych
ul. Gdaska 80, 90-613 t6d
Cena oferty41 839,96 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego afeddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
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wymagania Zamawiafego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien&l\WZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsgz w
zakresie cgci IV.
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W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do skfadania ofert, oferty zyo:
-w zakresie ogci IV- 3 Wykonawcdw. Zestawienie ofert wraz z pragm punktacy zawiera tabela pongj:

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamoOwienia
Waga 40%
1-7 |- - - -
8. COM MICHAL KARCZEWSKI 66 339,88 zt 10 dni Oferta
ul. Rembielhska 3/8, 03-343 Warszawa odrzucona
9-18 |- - - -
19. INVAR PC MEDIA SP. Z O.0. 46 100,40 zt 7 dni Oferta
ul. Aleja Pokoju 11c, 98-200 Sieradz odrzucona
20. - - - -
21. Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i 43-840;00-zt 7 dni 100 p
Prezentacji Interaktywnych g‘;”gﬂ:ﬁ‘(owa 40p
60p

W zakresie cgci IV Zamawiapcy nie wykluczylzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
nastpujacych Wykonawcow:

1/ COM MICHAL KARCZEWSKI ul. Rembielihska 3/8, 03-343 Warszawa, na podstawie art. 89 ymkt
6 ustawy Pzp z tego powodig oferta zawiera btly w obliczeniu ceny.
Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Wykonawe w formularzu cenowym przygotowanym wg wzoru staiagego zadcznik nr 5 do SIWZ
w odniesieniu do wymienionego asortymentu:

-,Monitor interaktywny 65"przelgtnej...”

--,Monitor interaktywny 75"przelgtnej...".
zastosowat dla obliczenia ceny brutto stawkit 23% zamiast 0% zgodnie z usgasvpodatku od towardéw i
ustug.
Zamawiajcy, dziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwdtdVgwe do ztazenia wyjdnien
dotyczcych tréci zlozonej oferty, w zakresie praytgej stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniegiedo
wymienionego asortymentu.
Wykonawca wyjénit, ze przypt stawk vat 23% do wskazanego asortymentu, a dopiero fmmrzg oferty
oraz ,ubiegania s przez Zamawiajcego do placoéwki @viatowej kedzie mogt zastosowazerowy stawle
vat.
Zamawiagcy uznat,ze w zwizku z tym, ¥ w rozdziale Xl ust. 12.6 SIWZ wskazate ,przedmiot
zamoéwienia bdzie wykorzystywany do prowadzonej przez placowkimawiajcego dziatalngci
dydaktycznej” oraz,ze ,w celu okrélenia ceny ofertowej, Wykonawca kalkuluje ecemferty z
uwzgkdnieniem stawek podatku VAT wynikaych z powyszej informacji”, wyj&nienia Wykonawcy
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naley uzna za btdne i w zwizku z bkdnym wyliczeniem ceny przez Wykonagvgamawiajcy odrzucit
jego ofer¢, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.
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2/ INVAR PC MEDIA SP. Z O.0. ul. Aleja Pokoju 11c, 280 Sieradz, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6
ustawy Pzp z tego powodie oferta zawiera bly w obliczeniu ceny.
Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Wykonawe w formularzu cenowym przygotowanym wg wzoru stanoego zaicznik nr 5 do SIWZ
w odniesieniu do wymienionego asortymentu:

-,Monitor interaktywny 65”przelgtnej...”

--,Monitor interaktywny 75"przelgtnej...".
zastosowat dla obliczenia ceny brutto stawkit 23% zamiast 0% zgodnie z usgasvpodatku od towardéw i
ustug.
Zamawiajcy, dziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwdtdVgwe do ztazenia wyjdnien
dotyczcych tréci ztozonej oferty, w zakresie prayej stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniesiedo
wymienionego asortymentu.
Wykonawca wyjénit, ze przypt stawle vat 23% omytkowo do wskazanego asortymentu, prgyenze
powinien przyj¢ stawle 0%.
W zwiazku z btdnym wyliczeniem ceny przez WykonagvEamawiagcy odrzucit jego ofett, zgodnie z art.
89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamowienia publiczneg@{€1V) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

V. W zakresie czsci V dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty

Wykonawcy:
Suntar Sp. z 0.0., ul. Boy®leaskiego 5b, 33-100 Tarnéw
Cena oferty10 858,44 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego afeddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®&lWZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsz w
zakresie cgci V.

W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty zygo w zakresie
czesci V- 6 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z przgmanpunktacy zawiera tabela porej:

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w | Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie:
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamdwienia
Waga 40%

1. BIURO INZYNIERYJNE MARTEX 12 954,36zt 7 dni Oferta
Marcin Puniak odrzucona
Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszéw

2-6. |- - - -
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7. MaN Complex Grzywna Marek, tapacz |13579,20z |1 dziew Oferta
Norbert odrzucona
ul. Przyborowskiego 4/1, 25-417 Kielce

8. COM MICHAL KARCZEWSKI 1334782zt |10 dni 80,24p
ul. Rembielhska 3/8, 03-343 Warszawa | Omytka 31,43p

rachunkowa
13 347,81 zi
48,81p

9.-10. |- - - -

11. MPC Pawet Oleksiewicz 12 250,80 zt |7 dni 93,18p
ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno 53,18p 40p

12.-17. - - -

18. Suntar Sp. z 0.0. 10 858,44zt |7 dni 100p
ul. Boya Zelenskiego 5b, 33-100 Tarnéw |60p 40p

19.-20 |- - - -

21. Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczaniai |3+83432zt |7 dni 95,05p
Prezentacji Interaktywnych Omytka 40p
ul. Gdaska 80, 90-613 t.6d rachunkowa

11 834,13 zt
55,05p

W zakresie ogci V Zamawiajcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
Wykonawcow:
1/ BIURO INZYNIERYJNE MARTEX, Marcin Puniak, Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszéw, na podstawtie a
89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp z tego powaguyWykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w 88.ust. 2
ustawy Pzp, na przedienie terminu zwizania ofer.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwiazku ze zbliajacym se uptywem terminu zwazania ofer§ Zamawiajcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 rokadeit sic do Wykonawcy z wnioskiem o wytanie zgody
na przedlaenie terminu zwjzania oferd o kolejne 60 dni, wyznaczaj Wykonawcy czas na zgje
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wreldoym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia 0 wyrzeniu zgody na przedtenie terminu zwjzania oferd - wobec czego ofertWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

2/ MaN Complex Grzywna Marek, tapacz Norbert, uryBorowskiego 4/1, 25-417 Kielce, na podstawie art
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z tego powaaiuires¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia (SIWZ).

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajicy W rozdziale 1V SIWZ wskazat termin wykonania Zasenia —do 21 dni od zawarcia
umowy w sprawie zamdwienia publicznegozastrzegag, ze ostateczny termin koowy realizacji zalge¢
bedzie od oferty wybranego Wykonawcy, bowiem dopuazsg mozliwos¢ skrécenia terminu realizacii
przedmiotu zamdéwienia zgodnie z§te wybranej oferty, co ¢glzie stanowito element oceny merytorycznej
na etapie wyboru najkorzystniejszej oferty. Zam@yeya odestat w tym zakresie do zapiséw SIWZ
dotyczcych kryterium oceny ofert. W rozdziale XIV us#4.2 pkt 2 SIWZ Zamawiagty okrelit, iz
maksymaln ilos¢ punktéw w kryterium SKROCONY TERMIN REALIZACJI ZAKWINIA
otrzyma oferta, w ktérej Wykonawca maksymalnie sktérmin realizacji umowy — ale nie krocej,
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niz tak aby po maksymalnym skréceniu termin realizzanowienia wynosit minimum 7 dni od daty
ich rozpoczcia.

Wykonawca zaoferowat skrécenie terminu realizagmswienia tak,ze termin wykonania
zamowienia okrdit na 1 dziex tj. niezgodnie z zapisami SIWZ, dlategamawiajcy odrzucit jego
oferte, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

tadzkie

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznegg{€¥/) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

VI. W zakresie czsci VI dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty

Wykonawcy:

Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i Prezentaejiaktywnych,
ul. Gdaiska 80, 90-613 t.ad

Cena oferty366,27 z

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego afeddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien&l\WZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsgz w
zakresie cgci VI.

W prowadzonym posgpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty zy¢o, w zakresie
czgsei VI- 3 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z pragim punktacy zawiera tabela ponej:

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin wykonania
(brutto) zamoOwienia
Waga 60% Waga 40%

1. BIURO INZYNIERYJNE MARTEX 533,82 zt 7 dni Oferta
Marcin Pigniak odrzucona
Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszow

2.-6. - - -

7. MaN Complex Grzywna Marek, Lapacz 494,46 zi 1 dziea Oferta
Norbert odrzucona
ul. Przyborowskiego 4/1, 25-417 Kielce

8.-20. - - - -

21. |Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i | 366,27 z 7 dni 100 p
Prezentacji Interaktywnych 60p 40p
ul. Gdanska 80, 90-613 64

W zakresie ogci VI Zamawiapcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
Wykonawcow:

1/ BIURO INZYNIERYJNE MARTEX, Marcin Puniak, Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszéw, na podstawtie a
89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp z tego powaduyWykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w 88.ust. 2
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ustawy Pzp, na przedienie terminu zwjzania ofer.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwiazku ze zbliajacym si uptywem terminu zwazania ofer§ Zamawiajcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 raladeit sie do Wykonawcy z wnioskiem o wytanie zgody
na przedtgenie terminu zwizania oferd o kolejne 60 dni, wyznaczag Wykonawcy czas na zg@je
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wregdym w wezwaniu terminie, nie zigt

oswiadczenia o wyrzeniu zgody na przedrenie terminu zwjzania oferd - wobec czego ofegtWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.
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2/MaN Complex Grzywna Marek, tapacz Norbert, ul. Banpwskiego 4/1, 25-417 Kielce, na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z tego powaahires¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia (SIWZ).

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiagcy w rozdziale IV SIWZ wskazat termin wykonania Zamienia —do 21 dni od zawarcia
umowy w sprawie zamowienia publicznegazastrzegag, ze ostateczny termin koowy realizacji zaleet
bedzie od oferty wybranego Wykonawcy, bowiem dopuazsi mozliwosé skrécenia terminu realizacii
przedmiotu zaméwienia zgodnie zst wybranej oferty, co dalzie stanowito element oceny merytorycznej
na etapie wyboru najkorzystniejszej oferty. Zamgwyeya odestat w tym zakresie do zapisow SIWZ
dotyczcych kryterium oceny ofert. W rozdziale XIV ust4.2 pkt 2 SIWZ Zamawiggy okrelit, iz
maksymaln ilos¢ punktow w kryterium SKROCONY TERMIN REALIZACJI ZAKWINIA
otrzyma oferta, w ktorej Wykonawca maksymalnie sktérmin realizacji umowy — ale nie krocej,
niz tak aby po maksymalnym skréceniu termin realizzanowienia wynosit minimum 7 dni od daty
ich rozpoczcia.

Wykonawca zaoferowat skrécenie terminu realizagmswienia tak,ze termin wykonania
zamowienia okrdit na 1 dziex tj. niezgodnie z zapisami SIWZ, dlategamawiajcy odrzucit jego
oferte, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamowienia publicznege{€¥1) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszzgwiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. §4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

VII. W zakresie czsci VII dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
MPC Pawel Oleksiewicz, ul. Podrzeczna 38, 99-80tho
Cena oferty8 425,50 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®&8lWZ) i uzyskata
95,90 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisetmyv SIWZ. Ww. oferta jest oferinajkorzystniejsz w
zakresie cgci VII.

W prowadzonym posgpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty zy¢o, w zakresie
czesci VII- 4 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z pzeary punktacy zawiera tabela porej:

Nr Firmy i adresy Wykonawcéw Punkty (p) w | Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamodwienia
Waga 40%
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1. BIURO INZYNIERYJNE MARTEX 8 457,48 zt 7 dni Oferta
Marcin Puniak, Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszow odrzucona

2.-7. |- - - -

8. COM MICHAL KARCZEWSKI 7 849,65 zt 10 dni 88,57p
ul. Rembielhska 3/8, 03-343 Warszawa 60p 28,57p

9.-10 |- - - -

11. |MPC Pawet Oleksiewicz 8 425,50 zt 7 dni 95,90p
ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno 55,90p 40p

12-17 - - - -

18. |Suntar Sp. z o.0. 9 855,99 zt 7 dni 87,79p
ul. BoyaZelenskiego 5b, 33-100 Tarnéw 47,79p 40p

19-21 - - - -

W zakresie cgci VIl Zamawiapcy nie wykluczyt zadnego Wykonawcy, a odrzucit ofert
Wykonawcy:
- BIURO INZYNIERYJNE MARTEX, Marcin Ptniak, Gorzeszow 19, 58-405 Krzesz6w, na podstavtie a
89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp z tego powaguyWykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w 88.ust. 2
ustawy Pzp, na przedienie terminu zwizania ofer.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwiazku ze zblkajgcym sk uptywem terminu zvgzania ofery Zamawiajcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 rokadeit sic do Wykonawcy z wnioskiem o wytanie zgody
na przedlaenie terminu zwjzania oferd o kolejne 60 dni, wyznaczaj Wykonawcy czas na zgje
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wreldoym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia 0 wyrzeniu zgody na przedtenie terminu zwjzania ofer - wobec czego ofertWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Zamawiagcy jednoczeénie informujeze umowa w sprawie zamowienia publicznege{€¥11) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

VIIl. W zakresie czsci VIII dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i Prezentaejiaktywnych,
ul. Gdaska 80, 90-613 t6d
Cena oferty46 876,00 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta speinita wszystkie
wymagania Zamawiafego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien&l\WZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsz w
zakresie cgci VIII.

W prowadzonym pospowaniu w okrélonym terminie do skltadania ofert, oferty zyo, w zakresie
czgsei VINI- 2 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z penary punktacy zawiera tabela porgj:
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Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie:
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamowienia
Waga 40%
1.-17.- - - -
18. |Suntar Sp. z o.0. 51 621,87 zt 7 dni 94,48p
ul. BoyaZelenskiego 5b, 33-100 Tarnéw |54,48p 40p
19-20| - - - -
21. |Synapia Sp. z 0.0. Systemy Nauczania i|46 876,00 z 7 dni 100p
Prezentacji Interaktywnych 60p 40p
ul. Gdanska 80, 90-613 64

W zakresie cgci VIII Zamawiajgcy nie wykluczytzadnego Wykonawecy i nie odrzuetédnej oferty.

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznegoed€zVIll)
zostanie zawarta po uptywie 5 dni od przekazamgjsizego zawiadomienia, zgodnie z postanowien&@mi
94 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp.

IX. W zakresie czsci X, dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 siyta
2004r Prawo zamowi@ publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, zam.), zwanej
dalej ustawg Pzp, zawiadamia o uniewznieniu postkpowania w zakresie cesci 1X
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, zdge powodu, # nie ztazono zadnej
oferty niepodlegajcej odrzuceniu (brak ofert).

X. W zakresie czs$ci X dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
Moje Bambino Sp. z 0.0. Sp. K., ul. Graniczna 454928 L0d
Cena oferty7 319,28 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego afeddrzuceniu. Oferta spetnita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®&lWZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsgz w
zakresie cgci X.

W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty zygo w zakresie
czesci X- 2 Wykonawcdw. Zestawienie ofert wraz z przganpunktacy zawiera tabela poiej:
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Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w | Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin wykonania
(brutto) zamoéwienia
Waga 60% Waga 40%

1.-12. - - - -

13. | Agencja Handlowo Reklamowa Centrum |6 979,20 zi 14 dni Oferta
Michat Owczarek, ul. Zielonogérska 19/21, odrzucona
98-220 Zduska Wol:

14-16|- - - -

Moje Bambino Sp. z 0.0. Sp. K. 7 319,28 zt 14 dni 100 p

17. |ul. Graniczna 46, 93-428 +0d 60p 40p

18-21 - - - -

W zakresie ogci X Zamawiajicy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit ofert
Wykonawcy:
- Agencja Handlowo Reklamowa Centrum Michat OwczaukkZielonogoérska 19/21, 98-220 Zikka Wola,
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp z pegeodu,ze oferta zawiera bily w obliczeniu ceny oraz na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp z peyeodu,ze Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa
w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, na przeéiue terminu zwjzania ofer.
Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Wykonawca ztayt ofertg w zakresie agci X, w ktérej w formularzu cenowym do obliczenieny brutto
w odniesieniu do wpisanego w szesnastej pozycjitgsentu tj.,, Cwiczenia ksztalttujgce umiejetnosci
czytania tekstu ze zrozumieniem — Ukladanie zdd przyj at stawke vat 5%, zamiast 23% zgodnie z
ustawa o podatku od towardw i ustug. Zamawiagcy dziatapc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp,
wezwat Wykonawe do ztazenia wyjdnien dotyczcych tréci ztozonej oferty, w zakresie prayej stawki vat
do obliczenia ceny brutto w odniesieniu do wpis@anegszesnastej pozycji asortymentu. Wykonawca w
zakreglonym terminie nie zlgyt zadnych wyjanien. Zamawiajcy zatem odrzucit ofegt Wykonawcy na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp z teguoplo, ze oferta zawiera bély w obliczeniu ceny.

W zwiazku ze zblkajgcym sk uptywem terminu zvgzania ofery Zamawiajcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 rokadeit sic do Wykonawcy z wnioskiem o wytanie zgody
na przedtgenie terminu zwizania oferd o kolejne 60 dni, wyznaczag Wykonawcy czas na zg@je
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wreldoym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia o wyrzeniu zgody na przedrenie terminu zwjzania oferd - wobec czego ofegtWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Zamawiajcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznege{€X) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszzgwiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. $4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

XI. W zakresie czsci XI dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
7 Zmystow Integracja Sensoryczna, Marcin BieleakiStarego Bbu 7/3, 03-082 Warszawa
Cena oferty8 800,00 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta speinita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®8lWZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsz w
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W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty zy¢o w zakresie

Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty
oferty kryterium: | kryterium; (p)
Cena oferty | Termin wykonania tacznie:
(brutto) zamodwienia
Waga 60% |Waga 40%
1.-2. |- - - -
3. Mentor Sp. z 0.0. Sp.k., 9 265,00 zt |14 dni 76,99p
ul. Modra 26, 71-220 Szczecin 56,99 20p
4, New Energy Trading Idea Sp. z 0.0. 9434,10 zt |1 dzie Oferta
ul. Mickiewicza 16, 78-641 Rzeczyca odrzucong
5. Doradztwo Krystian Chrobak 9 397,20 zt |7 dni 96,19p
ul. Lachmana 1/37, 02-786 Warszawa 56,19p 40p
6.-7 - - - -
8. COM MICHAL KARCZEWSKI 11 337,55 zt 10 dni 78p
ul. Rembielhska 3/8, 03-343 Warszawa 46,57p 31,43p
9. 7 Zmystéw Integracja Sensoryczna Marcin Bielecld 800,00 zt |7 dni 100p
ul. Starego Bbu 7/3, 0-082 Warszaw 60 40¢
10.-16. |- - - -
17. Moje Bambino Sp. z 0.0. Sp. K. 7 483,00 zt |7 dni Oferta
ul. Graniczna 46, 93-428 tad odrzucon
18 - - - -
19. INVAR PC MEDIA SP. Z O.0. 6 950,00 zt |7 dni Oferta
ul. Aleja Pokoju 11c, 98-200 Sieradz odrzucon
20-21 |- - - -

W zakresie cgci XI Zamawiapcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit oferty
nastpujacych Wykonawcow:

1/ Moje Bambino Sp. z 0.0. Sp. K., ul. Graniczna@®428 t6d na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy
Pzp z tego powodug oferta zawiera blly w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:
Wykonawca ztayt ofertg w zakresie agci XI, w ktérej w formularzu cenowym do obliczergany brutto w
odniesieniu do wpisanegasortymentu tj,Dywanu interaktywnego(...)” przyjat stawke vat 0%,
zamiast 23% zgodnie z ustaw o podatku od towaréw i ustug. Zamawiagcy dziatapc na podstawie art.
87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawdo ziaenia wyjdnien dotyczicych tréci ztozonej oferty, w
zakresie przyjtej stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniegiedo wpisanego ww. asortymentu.
Wykonawca ztayt wyjasnienia, w ktérych powotat gina interpretaej indywidualry Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowe] wydan w Piotrkowie Trybunalskim dnia 12 kwietnia 20180113-KDIPT1-
1.4012.145.2018.1.MGO) o zakwalifikowaniu ,dywanateraktywnego” jako zestaw komputerowy
stacjonarny z mdiwoscig stosowania stawki vat 0% dla placéwek@mtowych. Zamawiajcy uznat, ze ww.
interpretacja dotyczy konkretnej sprawy, innep miiniejsze pospowanie o0 udzielenie zamoéwienia.
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Zamawiajcy przyjt, ze skoro ,Dywan interaktywny” nie jest wymienionywstawie o podatku od towaréw
i ustug jako asortyment ofty stawly vat 0%, to naley przyjac, ze wiaciwa dla niego jest stawka 23% i
dlatego odrzucit ofegt Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ust&@a&y z tego powodue oferta
zawiera b¢dy w obliczeniu ceny.
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2/ INVAR PC MEDIA SP. Z O.0., ul. Aleja Pokoju 11c8200 Sieradz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6
ustawy Pzp z tego powodie oferta zawiera btly w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:
Wykonawca ztayt ofertg w zakresie agci XI, w ktérej w formularzu cenowym do obliczergany brutto w
odniesieniu do wpisanegasortymentu tj,,Dywanu interaktywnego(...)” przyjat stawke vat 0%,
zamiast 23% zgodnie z ustaw o podatku od towardw i ustug. Zamawiagcy dziatapc na podstawie art.
87 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat Wykonawdo ziazenia wyjd&nien dotyczcych tréci ztozonej oferty, w
zakresie przyjtej stawki vat do obliczenia ceny brutto w odniegiedo wpisanego ww. asortymentu.
Wykonawca podtrzymat swoje stanowiskodla ww. asortymentu dla placowkiwiatowej naleato przypé
stawle vat 0%. Zamawiary przypt, ze skoro ,Dywan interaktywny” nie jest wymieniony ustawie o
podatku od towardéw i ustug jako asortymentebpptawlky vat 0%, to nalgy przyjac, ze wiasciwa dla niego
jest stawka 23% i dlatego odrzucit ofeMykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ust®ay z tego
powodu,ze oferta zawiera bty w obliczeniu ceny.

3/ New Energy Trading Idea Sp. z 0.0., ul. Mickiexé 16, 78-641 Rzeczyca, na podstawie art. 8 yskt
2 ustawy Pzp z tego powodie, tres¢ oferty nie odpowiada téei specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
(SIwz).

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajicy w rozdziale IV ust. 4.1 SIWZ wskazat termin wylemia zamowienia €o 21 dni od
zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznegaastrzegag, ze ostateczny termin koowy realizacji
zaleze¢ bedzie od oferty wybranego Wykonawcy, bowiem dopuazsz mazliwosé skrécenia terminu
realizacji przedmiotu zaméwienia zgodnie zétig wybranej oferty, co ddzie stanowito element oceny
merytorycznej na etapie wyboru najkorzystniejsfejtg. Zamawiajcy odestat w tym zakresie do zapisow
SIWZ dotycacych kryterium oceny ofert. W rozdziale XIV us#.2 pkt 2 SIWZ Zamawiagy okrslit, iz
maksymaln ilos¢ punktow w kryterium SKROCONY TERMIN REALIZACJI ZAKWINIA
otrzyma oferta, w ktorej Wykonawca maksymalnie sktérmin realizacji umowy — ale nie krocej,
niz tak aby po maksymalnym skréceniu termin realizzanowienia wynosit minimum 7 dni od daty
ich rozpoczcia.

Wykonawca zaoferowat skrécenie terminu realizagmswienia tak,ze termin wykonania
zamowienia okrdit na 1 dziex tj. niezgodnie z zapisami SIWZ, dlategamawiajcy odrzucit jego
oferte, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiagcy jednoczeénie informuje,ze umowa w sprawie zamowienia publicznegg{€2) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

XIl. W zakresie czsci Xl dokonuje wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty
Wykonawcy:
Grupa Invest Sp. z o0.0., ul. Giedlarowa 99a, 37{38#ajsk Cena oferty18 026,86 zt

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a jego @feddrzuceniu. Oferta speinita wszystkie
wymagania Zamawiagego okrélone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowien®&8lWZ) i uzyskata
100 punktéw (ze 100) w bilansie kryteriow opisanyelSIWZ. Ww. oferta jest ofegtnajkorzystniejsz w
zakresie cgci XIL.

W prowadzonym posgpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty w zakeesisci
XIl ztozyto- 2 Wykonawcow. Zestawienie ofert wraz z przyznpunktacy zawiera tabela poingj:
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Nr Firmy i adresy Wykonawcow Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin wykonania
(brutto) zamowienia
Waga 60% Waga 40%
1.5, |- - - -
6. Grupa Invest Sp. z o.0. 18-026,80-zbmytka |14 dni 100p
ul. Giedlarowa 99a, 37-300 kajsk rachunkowa 40p
18 026,86 zi
60p
7.-12. |- - - -
13. Agencja Handlowo Reklamowa Centrum15 852,24 zt 14 dni Oferta
Michat Owczarek, ul. Zielonogorska 19/21, odrzucona
98-220 Zduska Wola
14.-21. - - - -

W zakresie ogci XII Zamawiapcy nie wykluczytzadnego Wykonawcy, natomiast odrzucit ofert
Wykonawcy:
- Agencja Handlowo Reklamowa Centrum Michat OwczaukkZielonogoérska 19/21, 98-220 Zikka Wola,
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzpa pewoduze Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa
w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, na przedhie terminu zwjzania ofer.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W zwiazku ze zbliajacym se uptywem terminu zwgzania ofer§ Zamawiajcy, dziatajc na podstawie
art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, w dniu 18.04.2019 raladeit sie do Wykonawcy z wnioskiem o wytanie zgody
na przedlaenie terminu zwjzania oferd o kolejne 60 dni, wyznaczaj Wykonawcy czas na zgje
stanowiska do dnia 24.04.2019 roku. Wykonawca wregddnym w wezwaniu terminie, nie zigt
oswiadczenia o wyrzeniu zgody na przedienie terminu zwjzania oferg - wobec czego ofegtWykonawcy
nalezato odrzuat na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Zamawiagcy jednoczénie informuje,ze umowa w sprawie zamowienia publicznege{€X) zostanie
zawarta po uptywie 5 dni od przekazania niniejszegeiadomienia, zgodnie z postanowieniami art. &4 u
1 pkt. 2) ustawy Pzp.

XIIl. W zakresie czsci Xlll, dziataj ac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 sima
2004r Prawo zamoéwi@ publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, zam.), zwanej
dalej ustawg Pzp, zawiadamia o uniewznieniu posipowania w zakresie cgsci Xl
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, zde powodu,  nie ztazono zadnej
oferty niepodlegafcej odrzuceniu (brak ofert).

XIV. W zakresie czsci XIV, dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 sima
2004r Prawo zamoéwi@ publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, zam.), zwanej
dalej ustawa Pzp, zawiadamia o uniewznieniu posipowania w zakresie cgsci Xl
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, zde powodu,  nie ztazono zadnej
oferty niepodlegafcej odrzuceniu.
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W prowadzonym pogpowaniu w okrélonym terminie do sktadania ofert, oferty w zakeesgsci
XIV ztozyt 1 Wykonawca. SzczegOty oferty zawiera tabelai pgn

Nr Firmy i adresy Wykonawcéw Punkty (p) w Punkty (p) w Punkty (p)
oferty kryterium: kryterium: tacznie
Cena oferty Termin
(brutto) wykonania
Waga 60% zamoOwienia
Waga 40%

1.-8. |- - - -

9. 7 Zmystow Integracja Sensoryczna 49-997;00-z 21 dni Oferta
Marcin Bielecki Omytka rachunkowa odrzucona
ul. Starego Bbu 7/3, 03-082 Warszawa |51 391,91 zt

10.-21. - - - -

W zakresie cgci XIV Zamawiapcy nie wykluczyt Wykonawcy, natomiast odrzucit je@azmystow
Integracja Sensoryczna Marcin Bielecki, ul. StarBgbu 7/3, 03-082 Warszawafert, na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp z tego powode oferta zawiera btly w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:
Wykonawca ztayt oferte, w ktérej w tabeli formularza cenowego wskazat :

- dla materaca z poz. 43- stayWAT 8%

- dla materaca z poz. 44- stawKAT 23%.

Oba materace Zamawialy opisat w zajczniku nr 1n do SIWZ jakqQUniwersalny i lekki
materac jednostronny z warsjvantypalizgowy.”, ,Materiat: syntetyczna gbka poliuretanowa,
sztuczna skora”Jedyrn réznica w opisie § wymiary tj. dla materaca opisanego w pozycji 43
Zamawiajcy okrslit ,, Wymiary co najmniej 200x120x10 cnzg dla materaca opisanego w pozycji
44 Wymiary co najmniej 200x120x15 cm.”.

W zwigzku z rozbienosciami w zakresie przgje] stawki vat do obliczenia ceny brutto w
odniesieniu do wpisanego asortymentu, Zamawyajdziatajc na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy
Pzp wezwat Wykonawgcdo ztazenia wyjd@nien w zakresie rozbignosci w przyjete] stawce vat do
obliczenia ceny brutto w odniesieniu do wpisanegmrtgmentu.

Wykonawca w wyjanieniach wskazatze popetnit bdd przy przepisywaniu oferty, a we
wskazanych pozycjach prawidtowa stawka vat to 83dnoczénie Wykonawca €wiadczyt, ze
,bt gd nie powoduje zmiany cenyrikowe]j oferty, poniewacena brutto pomocy opisanej w poz. 44
zalgcznika nr 1n do SIWZ nie ulega zmianie. Zmianigaljedynie stawka podatku VAT z omytkowo
przyjetej 23% na prawidtow 8%.”

Zamawiajcy uznat,ze wyjanienia Wykonawcy nie pozwalgjna dokonanie poprawek w
ofercie, w szczegolrci dlatego,ze Wykonawca jasno stwierdzite cena brutto oferty nie ulega
zmianie. W zwazku z powyszym Zamawiajcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp odtrzuc
oferte Wykonawcy.

W zwigzku z tym,ze w zakresie g&ci XIV, nie ztazonozadnej oferty niepodlegagej odrzuceniu,
Zamawiajcy dziatagc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Prmiewanit postpowanie w
zakresie cgci XIV.

Prezydent Miasta Pabianic

/-IGrzegorz Mackiez



