Krakéw, 2018-03-19

ZUE/DPW/2018/002464
Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postgpu 17a, 02-676 Warszawa
Odwolujgcy: ZUE S.A. z siedzibg w Krakowie

30-048 ul. K. Czapiriskiego 3, tel.: 12 266 39 39, fax: 12 269 35 89; email:

ofertowanie{zue krakow.pl,

w imieniu ktérego dziala Magdalena Lis - Prokurent

Zamawiajacy: 1. Miasto Pabianice (Lider)
ul. Zamkowa 16, 95-200 Pabianice
2. Gmina Ksaweréw (Partner)
ul. Kosciuszki 3H, 95-054 Ksawerow

adres do korespondencji:
ul. Zamkowa 16, 95-200 Pabianice
tel. + 48 42 22 54 609, fax: + 48 42 22 54 600, poczta@um.pabianice.pl,

efila@um.pabianice.pl,

Przedmiot zaméwienia: roboty budowlane

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie w
formule zaprojektuj i wybuduj projeken , F ddski Tramwaj Metropolitalny: etap Pabianice — Ksawerdw”

Numer Dziennika Urz¢dowego Unii Europejskiej, w ktorym ukazalo si¢ ogloszenie o
Zamowieniu: Dz.U./S 548 09/03/2018 104584-2018-PL z dnia 9 marca 2018 r.

Strona intemetowa Zamawiajgcego: https://www.nowy-bip.um.pabianice.pl

Oznaczenie postgpowania znakiem: ZPK.271.3.2018

ODWOLANIE

Niniejszym, dzialajac na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 182 ust. 2 pkt 1 w zwiazku z art.
179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieni publicznych (zwanej dalej PZP), w
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego przez zamawiajacego, tj.
Miasto Pabianice (Lider) oraz Gmina Ksaweréw (Partner) (zwanym dalej ,,Zamawiajagym”) w
trybie przetargu nieograniczonego, na wykonanie w formule zaprojektuj i wybudyj projektu
,Lodzki Tramwaj Metropolitalny: etap Pabianice — Ksawerow” (dalej jako ,,Postgpowanie”), a
ogloszonego w Dz.U. UE pod numerem Dz.U./S S48 09/03/2018 104584-2018-PL w dniu 9
marca 2018 r., wnosz¢ odwotanie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci
Zamawiajacego, polegajacej na niezgodnym z przepisami ustawy sformulowaniu postanowien
Specyfikaciji Istotnych Warunkow Zaméwienia oraz ogloszenia o zaméwieniu.
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Tym samym zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art, 22 wst. 1la PZP w zw. z art. 22d ust. 1 PZP w zw. z art. 7 ust. 1 PZP przez
sformulowanie nadmiernych i nieproporcjonalnych warunkéw udzialu w postgpowaniu, a
w pewnej czesci nieprecyzyjnych, w odniesieniu do zdolno$ci technicznej — w zakresie
w jakim w czgéci I SIWZ (IDW) w jej Rozdziale V pkt. 1.2.3 lit. a)-c) [co zostalo
takze ujete w pkt II1.1.3) ogloszenia o zamoéwieniu], Zamawiajacy wprowadzil
wymog, by wykonawca wykazal si¢ doswiadczeniem co do:

»2) W ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa)
zamowienia polegajace na budowie* lub przebudowie* torowiska tramwajowego o
dlugosci co najmniej 3000 mtp (metréw toru pojedynczego) z co najmniej jednym
rozjazdem wraz z sieciq trakeyjng i podstacja trakcyjng, w tym co najmniej 1 (jedno) z tych
zamowienn obejmowalo réwniez montaz tablic dynamicznej informacji pasazerskiej.
Wymaga sig, aby warto$¢ robdt budowlanych w zamdwieniach spelniajacych wyzej
opisane warunki opiewala na laczna kwote co najmniej 40.000.000,00 (slownie:
czterdziesci milionow) zlotych brutto,

oraz

b) w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest kedtszy - w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa)
zamowienia na uslugi projektowe dla przedsigwziecia obejmujacego budowe* lub
przebudowe* torowiska tramwajowego o dlugosci co najmniej 2000 mtp z co
najmniej jednym rozjazdem wraz z siecia trakcyjng tramwajows i budows/ przebudows
podstacji trakcyjnej wraz z ulozeniem kabli zasilajacych 1 powrotnych, przy czym wartosé
ushug projektowych dla zamowiend spelniajacych wyze) wskazane warunki opiewala na
{aczng kwot¢ co najmniej 1.500.000,00 (stownie: jeden milion pigcset tysigcy) zlotych
brutto

albo

c) w clggu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej 1 (jedno)
zaméwienie w trybie ,zaprojektu) 1 wybudy)” polegajace na wykonaniu uslug
projektowych dla przedsigwziecia obejmujacego budowe* lub przebudowe* torowiska
ttamwajowego oraz budowie* lub przebudowie* torowiska tramwajowego wraz z siecig
trakcyjna, o dlugosci co najmniej 3000 mtp z co najmniej jednym rozjazdem oraz
montazem tablic dynamiczne) informacji pasazerskiej. Wymaga si¢, aby zrealizowane
zaméwienie (w zakeesie ,,zaprojektuj i wybuduj” — obejmujace uslugi projektowe i roboty
budowlane) opiewalo na laczng kwote co najmniej 42.000.000,00 (stownte: czterdziesci
dwa miliony) zlotych brutto.”.
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Nadmierno$¢ 1 nieproporcjonalnos¢  przejawia  si¢ w  zadaniu  wykazania  si¢
doswiadczeniem zwigzanym z realizacja zadania polegajacego na lacznym wykonaniu (t).
w ramach jednego zdania) rowniez prac odnoszacych si¢ do montazu tablic dynamiczne)
informacji pasazerskiej podezas gdy rekojmie nalezytego wykonania zaméwienia daja
takze ci wykonawcy, ktérzy wykonali prace dotyczace montazu tablic dynamicznej
informacji pasazerskiej w ramach osobnego zadania, czy tez (analogicznie) koniecznosci
wykazania si¢ doswiadczeniem czy to w realizacji, czy projektowaniu, inwestycji, ktore
jednoczesnie obejmowaly sobq prace torowe (w tym dotyczace sieci trakcyjnej) wraz z
podstacjg trakcyjna (wraz z ulozeniem kabli zasilajacych i powrotnych). Przesadza to
jednoczesnie o przygotowaniu Postgpowania w sposob, ktory nie zapewnia zachowania
uczciwej konkurencji (mozliwosci zlozenia przez wykonawcow poréwnywalnych ofert).

2) art. 7 ust. 1 PZP w zw. z art. 353[1] KC w zw. z art. 29 ust. 1-2 PZP przez sformulowanie
wzoru umowy, a i takze — co jest nierozerwalnie polaczone — kryteriéw oceny ofert, w
sposb powodujacy, ze wykonawcy nie beda w stanie zlozyé pordwnywalnych ofert, co
odnosi si¢ do cz. I. SIWZ (IDW) Rozdziatu XIII pkt 1 ppkt 4-6 [odpowiadajacym w tym
zakresie pkt 11.2.5) ogloszema o zamoéwieniu), jak 1 cz. 1I SIWZ (wzér umowy) — w
zakresie pkt 17.7-17.10 — postanowien przerzucajacych na wykonawce ryzyka zwiazane z
kontraktem i ustanowienie z nich kryteridéw oceny ofert

podczas gdy

koniecznosé przygotowania zamdowienia w sposob zapewnmajacy uczciwa konkurencje
sprowadza si¢ m.in. do zapewnienia wykonawcom mozliwosci zloZenia poréwnywalnych
ofert, z czym nie mamy do czynienia w sytuacji, gdy kryteria oceny ofert odnoszy si¢ do
przejecia przez wykonawce ryzyk, ktore nie moga zostaé przez nich skwantyfikowane, jak
i w obiektywny spos6b wycenione przez wykonawcéw, jak i jednoczesnie przedmiotowy
ksztalt umowy 1 kryteriow oceny ofert mialby prowadzi¢ do obejscia przepiséw, ktdre
wymagaja od Zamawiajacego dokonania prawidlowego (kompletnego i wyczerpujacego)
opisu przedmiotu zamowienia.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami wnosz¢ o:

1. merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowy Izbg Odwolawczg niniejszego odwolania i jego
uwzglednienie,

2. nakazanie Zamawiajacemu zmodyfikowanie niezgodnych 2z przepisami  ustaw
postanowien SIWZ (tresci ogloszenia), a wigc o nakazanie wprowadzenia nastepujacych
zmian:

2.1. modyfikacji pkt 1.2.3 lit. a)-c) Rozdzialu V czesci I SIWZ (IDW) [oraz tak samo
pkt ITI.1.3 ogloszenia o zamdwieniu] poprzez usunigcie ich dotychczasowej trescai 1
nadanie im brzmienia o nastepujacej tresci:
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»a) W ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej:

- 2 (dwa) zamowienia polegajace na budowie* lub przebudowie* torowiska
tramwajowego o dlugosci co najmniej 3000 mtp (metrow toru pojedynczego) z co
najmniej jednym rozjazdem wraz z siecig trakcyjna. Wymaga sig, aby laczna wartosc
robot budowlanych (przez co rozumiemy réwniez m.in. wartosé uzytych w ramach
wykonywania robot budowlanych materialow) w zamowieniach spelniajacych wyzej
opisane warunki opiewala co najmniej na kwote 40.000.000,00 (stownie: czterdziesci
milionéw) zlotych brutto,

- 2 (dwa) zamowienia polegajace na budowie lub przebudowie podstaciji trakcyjnej,
- 1 (jedno) zamdwienie polegajace na montazu tablic dynamicznej informacji
pasazerskiej

przy czym wskazane powyzej prace (w osobnych tiretach) moga by¢ wykonane tak w
ramach jednego zadania (lub na podstawie jednej umowy), czy tez w ramach
oddzielnych zadan (lub na podstawie réznych umowy),

oraz

b) w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy - w tym okresie) zrealizowal co najmniej:

- 2 (dwa) zamowienia na uslugi projektowe dla przedsiewzigcia obejmujacego
budowe* Jub przebudowe* torowiska tramwajowego o dlugosci co najmniej 2000
mtp z co najmniej jednym rozjazdem wraz z siecia trakeyjng tramwajows, przy czym
laczna warto$é uslug projektowych dla zaméwied spelniajacych wyzej wskazane
warunki opiewala co najmniej na kwotg 1.500.000,00 (stownie: jeden milion piecset
tysigcy) zlotych brutto

- 2 (dwa) zamoéwienia na ushlugi projektowe dla przedsigwzigcia obejmujacego
budowe lub przebudowe podstacji trakcyjnej wraz z ulozeniem kabli zasilajacych 1
powrotnych,

przy czym wskazane powyzej prace (w osobnych tiretach) moga by¢ wykonane tak w
ramach jednego zadania (lub na podstawie jednej umowy), czy tez w ramach
oddzielnych zadan (lub na podstawie roznych umow),

albo

¢) w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosct jest krotszy — w tym okresie) zrealizowal co najmnie)

- 1 (jedno) zaméwienie w trybie ,,zaprojektuj 1 wybuduj” polegajace na a. wykonaniu
ustug projektowych dla przedsiewzigcia obejmujacego budowe* lub przebudowe*
torowiska tramwajowego oraz b. budowie* lub przebudowie* torowiska
tramwajowego wraz z siecia trakcyjna, o dlugosci co najmniej 3000 mtp z co
najmmniej jednym rozjazdem, przy czym wymaga sig, aby zrealizowane zaméwienie
(w zakresie ,,zaprojektuj 1 wybuduj” — obejmujace uslugi prgjektowe i roboty

ZUE SAL.
ZUESA. _ prakyfgnt str. 4

g s oo s
NIPETS 27 40 375 « REGOL 38

mar in?® Magddlena Lis



budowlane) opilewalo na liczng kwotg co najmniej 42.000.000,00 (slownie:
czterdziesci dwa miliony) zlotych brutto

- 1 (jedno) zamowienie polegajace na wykonaniu montazu tablic dynamicznej
informacji pasazerskie]

przy czym wskazane powyzej prace (w osobnych tiretach) mogg by¢ wykonane tak w
ramach jednego zadania (lub na podstawie jednej umowy), czy tez w ramach
oddzielnych zadan (lub na podstawie toznych uméw),

2.2. modyfikacji cz. I (wz6r umowy) SIWZ przez skreslenie punktéw 17.7-17.10,

2.3. modyfikacji cz. I (IDW) SIWZ Rozdziatu XIII [i tak samo pkt I1.2.5 ogloszenia o
zamowieniu] przez usuniccie kryteriow oceny ofert Krl, Kr2 i Kr3 1 uksztaltowanie
kryteridbw oceny ofert w sposob pozwalajacy na zlozenie przez wykonawcow
poréwnywalnych ofert

3. zasadzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwolujacego kosztow postgpowania wedle
nortn przepisanych, w tym kosztdw zastgpstwa prawnego

INTERES W UZYSKANIU ZAMOWIENIA I MOZLIWA SZKODA

Odwolujacy wskazuje, iz jest uprawniony do wniesienia Odwolania, a to dlatego, iz zostaly
spelnione przestanki okreslone w art. 179 ust. 1 PZP.

Odwolujacy ma interes we wniesieniu Odwolania, gdyz jest wykonawcy zainteresowanym w
uzyskaniu zamoéwienia publicznego, ktorego dotyczy Postgpowanie objete nin. Odwolaniem. W
ramach prowadzonej dzialalnosci realizuje bowiem prace bedace przedmiotem zaméwienia — jest
przy tym jednym z lideréw rynku infrastruktury tramwajowej, ktéry zrealizowal szereg inwestycji
tego rodzaju tak w Polsce, jak i za granica. Jednakie z uwagi na nieprawidlowe dzialania
Zamawiajacego (nieprawidlowe uksztaltowanie warunkéw zamowienia) Zamawiajacy de facto
uniemozliwil Odwolujacemu zlozenie waznej oferty, a tym samym i realizacje inwestycji zgodnie
z umowy. Uszczerbek Odwolujacego polega na tym, ze na skutek okreslenia przez
Zamawiajacego nieproporcjonalnych 1 nadmiernych wymagan, eliminuje on w istocie z udzialu w
postgpowaniu Odwolujacego, bedacego wykonawea posiadajacym doswiadezenie oraz wiedze
pozwalajacg mu na prawidlowe zrealizowanie przedmiotowego zamowienia, dajacego tym samym
rekojmig nalezytego jego wykonania. Analogicznie rzecz przedstawia si¢ w zakresie wskazanych
przez Zamawiajacego kryteridw oceny ofert — ktére prowadzg do niemozliwosci ztozenia przez
wykonawcéw poréwnywalnych ofert. Moze to w konsekwencji spowodowaé powstanie szkody
po stronie Odwolujacego skutkujacej nie mozliwoscia uzyskania zamowienia (braku mozliwosci
uzyskania wynagrodzenia). Jednoczesnie Odwolujacy widzi interes we wniesieniu odwolania w
doprowadzeniu warunkéw zamowienia do stanu umozliwiajacego wykonawcom, w tym takze
Odwolujacemu, na zlozenie poréwnywalnych ofert — co nie bedzie mozliwe w przypadku
podtrzymania warunkow zamdwienia okreslonych w SIWZ przez Zamawiajacego.

ZACHOWANIE TERMINU NA WNIESIENIE ODWOLANIA
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Zamawiajacy umiescil ogloszenie dotyczace Postgpowania w Dz.Urz UE w dniu 9 marca 2018 1.

Tego samego dnia Zamawiajacy zamiescil na swojej stronie internetowej SIWZ — tym samym

tego dnia Odwolujacy uzyskal informacje o czynnosci Zamawiajacego, kt6ra stanowi podstawe

do wniesienia niniejszego odwolania. Majac zatem na uwadze tres¢ art. 182 ust. 2 pkt 1 PZP

Odwolujacy moze wnies¢ odwolanie w ciagu 10 dni, t). do 19 marca 2018 .

UZASADNIENIE

I. Stan faktyczny:

1.1

Zamawiajacy oglosil przetarg nieograniczony na Zaprojektowanie i wykonanie robot na
wykonanie w formule zaprojektuj 1 wybuduj projektu ,Eo6dzki Tramwaj Metropolitalny:
etap Pabianice — Ksawerow”

W Rozdziale V pkt. 1.2.3 lit. a) oraz b) SIWZ (jak 1 w pkt I11.1.3 ogloszenia o zamowieniu)
Zamawiajacy wprowadzil wymog, by wykonawca wykazal si¢ nastgpujacymi zdolnosciami
technicznymi (doswiadczeniemy:

»3) W ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa)
zamowienia polegajace na budowie* lub przebudowie* torowiska tramwajowego o
dlugosci co najmniej 3000 mtp (metréw toru pojedynczego) z co najmniej jednym
rozjazdem wraz z sieciy trakcyjng 1 podstacjy trakcyjna, w tym co najmniej 1 (jedno) z tych
zamowien obejmowalo réwniez montaz tablic dynamicznej informacji pasazerskiej.
Wymaga si¢, aby wartos¢ robot budowlanych w zamowieniach spelniajacych wyzej
opisane warunki opiewala na laczna kwote co najmnicj 40.000.000,00 (slownie:
czterdziesci miliondw) zlotych brutto,

oraz

b) w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosct jest krotszy - w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa)
zamoOwienia na uslugi projektowe dla przedsiewzigcia obejmujacego budowe* lub
przebudowe* torowiska tramwajowego o dlugosci co najmniej 2000 mtp z co najmniej
jednym rozjazdem wraz z siecia trakcyjna tramwajows i budowsa/ przebudows podstacii
trakcyjnej wraz z ulozeniem kabli zasilajacych 1 powrotnych, przy czym wartoéé uslug
projektowych dla zaméwien spelniajacych wyzej wskazane warunki opiewala na laczng
kwote co najmniej 1.500.000,00 (slownie: jeden milion pigcset tysiecy) zlotych brutto

albo

c) w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezel okres
prowadzenia dzialalnosci jest krétszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej 1 (jedno)
zamowienie w trybie ,,zaprojektuj 1 wybudu)” polegajace na wykonaniu ustug projektowych
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dla przedsigwzigcia obejmujacego budowe* lub przebudowe* torowiska tramwajowego
oraz budowie* lub przebudowie* torowiska tramwajowego wraz z sieciy trakcyjng, o
dlugosci co najmniej 3000 mtp z co najmnie) jednym rozjazdem oraz montazem tablic
dynamicznej informacji pasazerskiej. Wymaga si¢, aby zrealizowane zamoéwienie (w zakresie
»zaprojekmyj 1 wybuduj” — obejmujace ustugi projektowe 1 roboty budowlane) opiewalo na
laczna kwotg co najmniej 42.000.000,00 (stownie: czterdziesci dwa miliony) zlotych
brutto.”.

1.2 Jednoczesnie uksztaltowal on kryteria oceny ofert w ten sposdb, ze wérdéd 7 (siedmiu)
przez niego wskazanych znalazly si¢ kryteria podane pod numerami 4-6 w pkt 1 Rozdziatlu

XIH cz. I SIWZ (IDW) (pkt I1.2.5 ogloszenia), a opisane w nastepujacy sposob:

4. przejecie ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia znalezisk (56 dni) (Kr1)

5. przejecie tyzyka zmiany terminu w razie wystapienia wad w  Wymaganiach
Zamawiajacego (35 dni) (Kr2)

6. przejecie ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia na Terenie Budowy
niezaewidencjonowanych sieci (70 dni) (Kr3)

Rozwinigcie powyzszego zostalo ujete w dalszej czesci rozdziatu XIII:

5. Zasady oceny ofert dla kryterium: przejecie ryzyka zmiany terminu w
razie wystapienia znalezisk (56 dni) (Krl) — waga 3%

5.1, Przejecie przez Wykonawce ryzyka zmiany terminu realizacji kontraktu w razie
wystapienia znalezisk, w tym archeologicznych na terenie budowy oraz wystapienia
nieprzewidywalnych warunkow fizycznych (np. odmienne warunki gruntowe),
oceniane bedzie nastgpujaco: Wrykonawca, ktéry zobowigze si¢ do przejecia na
siebie ryzyka zmiany terminu realizacji kontraktu w razie wystqpienia znalezisk, w
tym archeologicznych na terenie budowy oraz wystapienia nieprzewidywalnych
warunkow fizycznych - otrzyma 3 punkty

5.2. Szczegdlowe warunki dotyczace przejecia tego ryzyka, w tym ilos¢ dni, okresla wzdr
umowy.

6. Zasady oceny ofert dla kryterium: przejecie ryzyka zmiany terminu w razie
wystgpienia wad w Wymaganiach Zamawiajacego (35 dni) — (Ki2) - waga 3%

6.1. Przejecie przez Wykonawce ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia wad w
Wymaganiach Zamawiajacego oceniane bedzie nastepujaco: Wykonawea, ktory
zobowiaze si¢ do przejecia na siebie ryzyka zmiany terminu realizacji kontraktu w razie
wad w Wymaganiach Zamawiajacego - otrzyma 3 punkty.

6.2. Szczegolowe warunki dotyczace przejgcia tego ryzyka, w tym ilos¢ dni, okresla
WZOr Umowy.

7. Zasady oceny oferty dla kryterium: ptzej¢cie ryzyka zmiany terminu w razie
wystgpienia na Terenie Budowy niezaewidencjonowanych sieci (70 dni) — (Kt3)
- waga 8%
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7.1. Przejecie przez Wykonawee ryzyka zmiany terminu realizacji kontraktu w razie
wystapienia na terenie budowy niezaewidencjonowanych sieci uzbrojenia, oceniane
bedzie nastgpujaco: Wykonawea, ktory zobowiaze si¢ do przejecia na siebie ryzyka
zmiany terminu realizacji kontraktn w razie wystapienia na terenie budowy
niezaewidencjonowanych sieci uzbrojenia - otrzyma 8 punktow.

7.2. Szezegdlowe warunki dotyczace przejecia tego ryzyka, w tym iloé¢ dni, okresla wzor
umowy.

W umowie natomiast (17.7-17.10) Zamawiajacy wprowadzil szczegolowe rozwigzania
wskazujace, ze w sytuacji przejecia przez wykonawce okreslonych ryzyk nie bedzie mogl on
m.in. wystgpowaé w okreslonym zakresie z roszczeniami czasowymi, jak i konieczne bedzie
wykonanie przez niego wszelkich prac zwigzanych z zaistnialy sytuacja, w szczegolnosci
beda go obcigzaly m.in. koszty zwiazane z koniecznosciy dostosowania dokumentacji.
Zamawiajacy wprowadzil przy tym zasade, ze wykonawca ma przejac ryzyko za wystapienie
kazdego przypadku, niezaleznie od ilosci takich przypadkow.

Co réwniez wazne — w przypadku dwoch z powyzszych kryteriéw — Zamawiajacy zapewnia
wykonawcom mozliwosé przejecia ryzyka zwigzanego z obowlazkami, jakie ciqzq na osobie
Zamawiajacego, a zwigzane z dokonaniem prawidlowego opisu przedmiotu zamowienia
Zamawiajacy bowiem wprost wskazal, ze wykonawca moze przeja¢ na niego ryzyka zmiany
terminu w razie wystqpienia wad w Wymaganiach Zamawiajacego (K2}, jak i w przypadku
wystapienia na terenie budowy niezaewidencjonowanych (a z wzoru umowy wynika, Ze dot.
to takze blednie zaewidencjonowanych) sieci (Kr3).

II. Stanowisko Odwotujacego co do naruszen przepisow PZP przez Zamawiajacego:

ZARZUT NR 1

Istota wprowadzenia warunkéw udzialu w postgpowaniu jest wskazanie przez Zamawiajacego
takich warunkéw, ktdre, z jednej strony, dopuszczy do realizacji zadania jedynie podmioty, ktdre
daja rekojmie nalezytego wykonania umowy, a z drugiej strony — wszystkie takie podmioty
(wniosek chociazby z wyroku ETS z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie Serrantoni Stl i Consorzio
stabile edili Sctl przeciwko Comune di Milano [C-376/08), gdzie ETS wskazal, ze przy ustalaniu
kregu wykonawcdw, jacy nie moga wzia¢ udzialu w postgpowaniu niezbedne jest zachowanie
proporcjonalnosci, a wigc ograniczania konkurencji gwarantowanej w Traktacie ustanawiajacym
igcia_celow).

Wspélnote Europejska w stopniu jak najmniejszym i jedynie niezbednym dla osi

W konsekwencji w obecnym ksztalcie ustawy znajduje si¢ regulacja art. 22 ust. 1a, zgodnie z ktorg
»Zamawiajacy okresla warunki udzialu w postgpowaniu (..) w sposob proporcjonalny do
przedmiotu zamoéwienia {...)”. Przepis ten stanowi de facto powtdrzenie wczesniejszej regulacy
art. 22 ust. 4 PZP zgodnie z ktdrym to przepisem ,,Opis sposobu dokonania oceny spelniania
warunkdw, o ktérych mowa w ust. 1, powinien byé zwigzany z przedmiotem zamoéwienia oraz

proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia”. Tym samym, co potwierdzita KIO w wyroku z dnia
14 marca 2017 r., sygn. KIO 371/17, calo$é¢ dotychczasowego orzecznictwa w tym zakresie
pozostaje w pelni aktualna.
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Z powyzszego wynika zatem, Zze swoboda Zamawiajacego w zakresie ksztaltowania warunkow
zamowienia, w tym warunkow udzialu w postgpowaniu, nie moze by¢ nieograniczona. Przepisy
nakladaja bowiem na Zamawiajacego, jako podmiot dysponujacy srodkami publicznymi, wymogi
nie tylko w odniesieniu do tego, by srodki te byly wydatkowe w sposdb jak najbardziej efektywny,
ale takze, by dzialania Zamawiajacego nie naruszaly zasady uczciwe) konkurencji — aby dopuscil
on do realizacji zamoéwienia wszystkich wykonawcow, ktorzy dajq rgkojmig nalezytego wykonania
zamoéwienia. Tym samym kazdy wymoég stawiany przez Zamawiajacego musi by¢ przez niego
skonstruowany w ten sposob, aby mogl on udowodnié, ze wykonawca, ktory nie spetnia wymogu
postawionego przez Zamawiajacego, nie bedzie juz w stanie nalezycie wykonaé¢ umowy. Kazdy
inny warunek nie bedzie juz mag! by¢ uznany za ,;minimalny”.

Jednoczesnie w dotychczasowym orzecznictwie podkreslane jest, iz naruszeniem wymogow, jakie
ustawodawca stawia Zamawiajacemu, bedzie ograniczenie — w zakresie mozliwego do powolania
doswiadczenia — do prac tozsamych z pracami, jakie maja by¢ zrealizowane.

Wskazala to m.in. KIO w swoim wyroku z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. KIO 1030/17, gdzie
podala, ze trudno doszukiwad si¢ proporcjonalnych warunkéw w sytuacji domagania si¢ tego, by
wykonawca przedstawil doswiadczenie w realizacji tozsamego zadania w stosunku do tego, ktore
jest objete przedmiotem zamoéwienia. Izba w przedmiotowym orzeczenie wskazala, ze:
,»Odwolujac si¢ do ugruntowanego stanowiska prezentowanego w orzecznictwie Krajowej Izby
Odwolawczej dotyczacego rozumienia pojecia proporcjonalny do przedmiotu zamoéwierua,
uzytego w art. 22 ust. 4 PZP, ktdre zachowuje swa aktualnosé, lzba wskazuje, Zze zasada
proporcjonalnosci stanowi jeden z gwarantéw poszanowania zasady uczciwe] konkurencji. W
orzecznictwie wypracowano poglad, iz pod pojeciem proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia
rozumie si¢ opis adekwatny (ale nie tozsamy) do zakresu, specyfiki 1 wartoéci prac objetych

przedmiotem zamdwienia”.

Analogiczne stanowisko przedstawita KIO w szeregu wezesniejszych orzeczeniach, wydanych na
podstawie art. 22 ust. 4 PZP - przykladowo w wyroku z 30.10.2013 r., sygn. ake: KIO 2448/13
Izba wskazala, ze ,,wykazywane przez wykonawcow ustugl lub dostawy powinny byc jedynie
zbiezne z przedmiotem zamoéwienia w podstawowym zakresie czy tez charakterze, a nie tozsame
z mm. (...). Tak wigc wykonawcy zobowiazani byli wykazac sie dostawami o podobnym a nie
tozsamym charakterze”.

Tak samo Izba wypowiedziala si¢ w:

- wyroku z dnia 24 czerwea 2016 r., sygn. KIO 995/16: ,,Po to ustawodawea wprowadzil wymdg
proporcjonalnosci, by zamawiajacy w sposdb wywazony stawiali granice w zakresie wiedzy 1
doswiadczenia niezbednej do wykonania zaméwienia, a nie po to, by dopuszczac tylko takiego
wykonawce, ktory wykonal wezesniej analogiczna, taka sama, inwestycje”,

- wytoku z dnia 21 lipca 2015 r., sygn. KIO 1431/15: ,/Z przepisu tego (art. 22 ust. 4PZP —
przypis Odwolujgcego) wynika, ze opis warunku nie musi by¢ identyczny z przedmiotem
zamowienia, gdyz ma jedynie wykazywac z nim zwigzek, a ponadto powinien by¢ proporcjonalny,
co oznacza, Ze nie moze by¢ nadmierny czyli wyklucza¢ wykonawce zdolnego do wykonania
zamowienia” 2UESA
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- uchwale 7z dnia 3 czerwea 2015 r., sygn. KIO/KD 30/15: ,,Propotcjonalnosé nalezy rozumieé
przy tym, jako zakaz ustanowienia wymogow nadmiernie wygorowanych, eliminujacych w sposob
nicuzasadniony wykonawcow zdolnych do wykonania zaméwienia. Dlatego tez sformulowanie
odpowiednich warunkdow udzialu w postgpowaniu wymaga wywazenia z jedne] strony
uzasadnionych potrzeb zamawiajacego, z drugiej za$ umozliwienia dostgpu do tego zamowienia
szerokie] grupie wykonawcow. Postawiony przez zamawiajacego warunck udzialu w
postgpowaniu w zakresie wiedzy i do$wiadczenia ma by¢ miernikiem tego, czy dany wykonawca
wykona w sposob prawidlowy przedmiotowe zamowienie. Nie oznacza to przy tym, ze
zamowienie, ktorym ma si¢ legitymowac, ma byc¢ tozsame z przedmiotem zamowienia”.

- wyroku z dnia 9 sierpnia 2013 r., sygn. KIO 1825/13: ,Przyjaé¢ nalezy, iz w przypadku
zamowienia publicznego 2adane doswiadczenie winno byé wymagane i egzekwowane w stosunku

do dostaw odpowiadajacych przedmiotowi zaméwienia (podobnych, odpowiadajacych rodzajem i
charakterem etc.), a nie li tylko dostaw tozsamych (takich samych, stanowigcych dokladne

powtorzenie przedmiotu zamowienia)”

Podobne wnioski wynikajg z orzecznictwa ETS (vide wyrok z dnia 22 listopada 2005 roku w
sprawie C-144/05 Werner Mangold ,Poszanowanie zasady proporcjonalnosci wymaga
mianowicie, by kazde ograniczenie prawa podmiotowego w mozliwie najwyzszym stopniu
godzilo wymogi rownego traktowania z realizowanym celem (zob. podobny wyrok z dnia 19
marca 2002 r. - 10037 w sprawie C-476/99 Lommers (...))".

W niniejszej natomiast sprawie Zamawiajacy opisal wymog w zakresie zdolnosci technicznych w
odniesieniu do do$wiadczenia w ten sposob, iz wymog ten sprowadza sig¢ do konieczne] realizacji
okreslonych prac w ramach 1 zadania, podczas gdy tak samo zdolny jest wykona¢ przedmiotowy
inwestycje podmiot, ktory wykonal przedmiotowe prace w ramach roznych zadan. Nie istnieje
bowiem zadna réznica migdzy podmiotem, ktory wykonal jedna inwestycje ,,torowa” w ramach
ktorej to inwestycji wykonywane byly réwniez prace zwigzane z podstacja trakcyjna, czy tez
polegajace na zamontowaniu tablic dynamicznych informacji pasazerskich, od podmiotu, ktory
wykonal w osobnych zadaniach prace dotyczace torowiska, podstacji oraz montazu takich tablic.
Otdz bowiem w obu tych przypadkach wykonawca taki wie, jak prace takie wykonac i bedzie w
stanie zrealizowac je w sposéb prawidlowy.

Przekladajac powyzsze na postawione przez Zamawiajacego warunki raz jeszcze nalezy wskazad,
ze Zamawiajacy dal mozliwos¢ wykonawcom albo wykazania si¢ doswiadczeniem co do
wykonania okreslonych prac albo w ramach osobnych kontraktow dotyczacych wykonania oraz w
zakresie projektowania (it. A i B), albo wykazania si¢ zadaniem w konwencji ,,zaprojeknyj i
wybudu)” (lit. C). Zamawiajacy dal zatem mozliwosé, by wykonawca spelnil lacznie warunki
opisane pod lit. A (wykonawcze) i pod lit. B (projektowe) albo te opisane pod litera C (,,projekty;
1 buduj™}, przy czym zada generalnie niezaleznie od opcji wybrane przez wykonawce (czy A +B

czy C), by okreslone zakresy prac byly wvkonane w ramach tozsamepo zadania (uniemozliwiajac

tym samym start w postepowaniu wykonawcom, ktdrzy maja doswiadczenie w wykonaniu

przedmiotowych prac jednakze zdobyte w ramach réznych zadand).

Dokladniej rzecz ujmujac przedstawia si¢ to w nastgpujacy sposob:
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W zakresie litery A (prac wykonawczych) — Zamawiajacy 2ada, by wykonawca mal
doswiadczenie w zakresie prac dotyczacych torowiska (wraz z sieciq), podstacji trakeyjnych oraz
montazu tablic (3 zakresy).

W zakresie litery B (prac projektowych) — Zamawiajacy zada, by wykonawca mial doswiadczenie
w zakresie prac dotyczacych torowiska (wraz z siecia) oraz podstacji trakcyjnych (wraz z
ulozeniem kabli zasilajacych 1 powrotnych) — 2 zakresy.

W zakresie litery C (projektu 1 buduj) — Zamawiajacy zqda, by wykonawca mial doswiadczenie w
zakresie projektowania torowiska (z siecia) oraz prac realizacyjnych w zakresie torowiska oraz
montazu tablic.

Jednoczesnie wymaga — do czego sprowadza si¢ przedmiotowy zarzut — by — odnoszac si¢ dla
przykladu do lit. A — prace zwiazane z wykonaniem prac torowych, dotyczacych podstacji oraz

tablic — wszystkie byly wykonane w ramach jednego zadania. Podobnie w zakresie lit. C 2zada, by
wszystko bylo wykonane w ramach 1 zadania (a wiec w odniesieniu do prac wykonawczych — tak
prace dotyczace torowiska, jak 1 tablic).

Postawienie takich wymogow jest niepropotcjonalne, ograniczajac mozliwosé wzigcia udzialu w
postepowaniu wykonawcow posiadajacych wlasciwa wiedze 1 doswiadezenie.

Czym si¢ bowlem rézni wykonanie zadania, gdzie lacznie wykonane beds prace dotyczace tordw 1
montazu tablic (jak w przykladzie wymogu ujetego pod lit. C) od przypadku, gdy wykonawca
wykona te prace w ramach dwoch réznych zadad? Przeciez zaréwno w pierwszym, jak i drugim
przypadku, wykonawca wykonujac przedmiotowe zakresy w osobnych zadaniach — wie, jak dane
prace nalezy wykonaé, a do tego sprowadza si¢ wymog zwijzany z mozliwoscia Zadania tego, by
wykonawca musial wykazac si¢ odpowiednim doswiadczeniem (aby rynek zamoéwien publiczaych
nie byl dla wykonawcéw swoistym ,,poligonem”, gdzie dopiero uzyskiwaliby doswiadczenie co
do prac, jakie majg by¢ jego przedmiotem). W konsekwencji wprowadzanie wymogéw, ktdre nie
sq wymogami minimalnymi stanowi o naruszeniu przepiséw ustawy. Nie mozna bowiem dokona¢
zadnego logicznego rozumowania, ktére wskazywaloby, ze jedynie wykonawcy, ktérzy wykonali
tego rodzaju prace w ramach 1 zadania, maja wystarczajace doswiadczenie, by by¢ dopuszczonym
do realizacji niniejszego. Powstaje zatem pytanie czemu przy braku uzasadnionych powoddw w
ten wlasnie sposob uksztaltowane zostaly warunki zaméwienia?

Co wigcej zauwazenia wymaga, ze okolicznos¢ ta jest w pelni uznawana przez ,,najwickszych” —
w odniesieniu do zakresu prac objetych zamdwieniem — Zamawiajacych na rynku.

Przykladowo Tramwaje Warszawskie sp. z o.0. w ramach ogloszonego w 2013 zadania
publicznego pod nazwa Budowa linii tramwajowej na Tarchomin gdzie do wykonania byly m.in.
prace zwigzane z torowiskiem (,,budowa torowiska o konstrukcji bezpodsypkowej z zabudows;
asfaltowq i trawiastq o lacznej dlugosci ok. 4500 mtp™) jak 1 z podstacja (,,budowa budynku
podstacji prostownikowe] trakcyjne) wraz z wyposazeniem oraz ukladem kablowym”) wymogi
postawione przez tegoz Zamawiajacego w odniesieniu do doswiadczenia byly przedstawione
nastgpujaco:

K3 Caapin ZUES A,
i zapifisklego 3 » 30.048 Krak
:qu;wmm 39039 o fax B8 :56;;
879 27 40 SB&REGO-‘J 388578200
}




Wykonawcy, ktorzy wykonali w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania
wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia, a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krétszy, to w tym okresie, roboty budowlane (wykonane w
ramach jednej umowy lub kilku uméw — zaméwien) obejmujace m.in.:

b) budow¢ lub przebudowg torowiska tramwajowego, metra lub kolejowego, w wyniku kidrej
zostala zbudowana lub wymieniona cala konstrukcja torowiska wraz z podbudows,
odwodnieniem i zabudowy, toréw na lacznej dlugosci co najmniej 1 000 mtp, w tym co najmniej
500 mtp w konstrukcji bezpodsypkowe;,

c) budowe lub przebudowe co najmniej jednego rozjazdu torowiska tramwajowego, metra lub
kolejowego, obejmujacy roboty torowe, w wyniku ktorych zostala zbudowana lub wymieniona
cala konstrukeja torowiska w konstrukeji bezpodsypkowej,

f) budowe lub przebudowe co najmniej jednej podstacji trakeji tramwajowej, trolejbusowej, metra
lub kolejowe), o kubaturze co najmniej 1000 m3, obejmujaca montaz lub wymiang urzadzed
elektroenergetycznych (rozdzielnicy sredniego napiecia o napigciu znamionowym co najmniej 15
kV, trakcyjnej rozdzielnicy pradu stalego o napigciu znamionowym co najmniej 660 V,
trakcyjnych zespoldw prostownikowych, automatyki podstacji),

Powyze) podano jedynie zakresy zwigzane z niniejszym postgpowaniem. Jak widaé Zamawiajacy
ten mimo faktu, iz zadanie mialo odnosi¢ si¢ do wykonania kompleksowego torowiska wraz m.in.
z budows podstacji, wskazal, iz wykonawca, ktory wykonal okreslone prace odnosnie torowiska,

budynku podstacji trakeji, czy tez rozjazdu — niezaleznie od tego czy mialo to miejsce w ramach 1
zadania, czy ich wickszej ilosci — legitymuje si¢ stosownym doswiadczeniem.

Pytanie zatem czemu Zamawiajacy w niniejszym Postgpowaniu stawia odmienne wymogi, ktére
prowadza jedynie do ograniczenia konkurencji, z cala pewnoscia nie stanowigc zatem, jak widac z
prostego poréwnania z innymi zamowieniami, wymogow minimalnych? Gdyby bowiem jedynie
wykonawecy, ktdrzy lacznie w ramach 1 zadania wykonali prace w paru zakresach legitymowali si¢
wlasciwym doswiadczeniem w celu realizacji zadania publicznego — czemu w takie) sytuacji inni
Zamawiajacy dopuszczaja rozwizzania odmienne?

Identycznie Zamawiajacy ten skonstruowal wymogt w roku 2015 na kolejnym zadaniu torowym
(Budowa linii tramwajowej na Tarchomin — etap II).

Podobnie zreszta mozna wskazac przyklad kolejnego zamawiajacego, ktory w analogiczaej jak w
niniejszej sprawie sytuacji réwniez wskazuje jednoznacznie, ze mozliwe jest zardwno wykonanie
okreslonych zakreséw w ramach jednego zadania, czy tez w ramach kilku. Mowa jest o kolejnym
ze znaczacych na rynku zamoéwien zamawiajacych, a wiec Zarzadzie Infrastruktury Komunalnej i
Transportu w Krakowie. Zamawiajacy ten, przykladowo w zadaniu z 2016 r. odnoszacym si¢ do:
»Opracowania dokumentacji projektowej z uzyskaniem niezbgdnych decyzji administracyjnych
oraz wykonaniem budowy linii tramwajowej KST etap III wraz z budowa dwupoziomowego
skrzyzowania w ciagu ul. Opolskiej w Krakowie oraz towarzyszaca infrastruktury” wskazal, ze
wymagane jest m.in. doswiadczenie w zakresie jednego zadanin obejmujacego opracowanie
dokumentacji projektowej dla budowy lub przebudowy linii tramwajowej o dlugosci co najmniej
2 km trasy (4 km b.p.t. — 4 km biezjce pojedynczego toru) oraz dla budowy lub przebudowy co
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najmnie) 1 podstacyi trakeyjnej oraz dla budowy lub przebudowy infrastruktury podziemnej (co
najmniej 3 sieci) wskazujac, ze ,,Zamawiajacy dopuszcza wykonanie ww. prac projektowych 1
tobdt w ramach 1 umowy lub w osobnych umowach (zamowieniach)”. Analogicznie zamawiajacy
ten wskazal w zadaniu z 2009 r., pod nazwa Budowa linii tramwajowej KST N-S etap I1A: Rondo
Grzegorzeckie — Most Kotlarski — Klimeckiego — ul. Lipska wraz z przebudows pasa drogowego
i budows ul. Kukliiskiego oraz budowsg estakady w ciggu ulic Nowohuckiej i Powstancow
Wielkopolskich, gdzie osobno (r6znymi zadaniami) mozna bylo wykazaé¢ doswiadczenie co do
prac torowych, osobno dla podstacji, czy w ramach zadania z 2010 r. pod nazwg Budowa linii
tramwajowej laczace) ul. Brozka oraz Kampus U] w Krakowie wraz z systemem sterowania
ruchem i nadzoru, gdzie osobno mozna bylo wykazac doswiadczenie w zakresie prac
dotyczacych budowy linii tramwajowej, osobno zwigzane z budynkami (w tym podstacja), osobno
zwigzane z pracami instalacyjnymi (np. w zakresie sygnalizacji $wietlne), swiatlowodow etc.).
Zreszta na zadanin tym w ramach odpowiedzi na pytanie, czy chodzi o to, by konieczne bylo
wykazanie si¢ doswiadczeniem wykonania wymaganych przez Zamawiajacego zakresow prac
(tzw. branz) w ramach 1 zadania, czy w ramach réznych, Zamawiajacy ten (odpowiedz nr I z dnia
22 lipca 2010 r.) wskazal, ze: Oczywistym jest, ze dopuszcza si¢ potwierdzenie doswiadczenia we
wszystkich wymienionych branzach na kilku réznych zadaniach (inwestycjach) w dowolne;
konfiguracji. Wykonawea winien posiadaé niezbedna wiedze i doswiadczenie, ¢j. znaé wszystkie

wymienione branze (rodzaje robét) natomiast nie mozemy ogranicza¢ doswiadczenia tylko do

zrealizowania jednego identycznego zamoéwienia”. Zamawiajacy ten potwierdzil wiasciwe

rozumienie wymogu odnosnie doswiadczenia — zwigzanego z wiedza wykonawcy jak dane prace
wykonac.

Podkreslenia wymaga, iz Odwolujacy wskazal tu jedynie przyklady —~ odnoszace si¢ przy tym do
zamawiajacych z najwigkszych miast w Polsce (Warszawa, Krakow), a wiec tych miast, gdzie prac
dotyczacych torowisk jest najwigcej.

Zreszta analogicznie do zagadnienia tego podchodza takze i zamawiajacy w mniejszych miastach
— przykladowo w Zarzad Drog Miejskich 1 Komunikacji Publicznej w Bydgoszczy w zaméwieniu
z 2010 r. na Budowe linii tramwajowe) z centrum miasta do dworca kolejowego Bydgoszcz
Gloéwna z rozbudows ulic Marszaltka Focha, Naruszewicza, Dworcowej 1 Zygmunta Augusta w
Bydgoszczy jednoznacznie wskazal, ze wykonawca moze wykonac prace odnosnie torowiska, czy
tez stacji prostownikowej (inna nazwa podstacji trakcyjnej) w ramach réznych zadas.

Raz jeszcze nalezy zadaé pytanie czy w $wietle wymogdw wynikajacych z ustawy — a zwigzanych 2z
koniecznoscia dopuszczenia do postgpowania o udzielenie zamowienia kazdego wykonawcy,
ktory daje rekojmie jego nalezytego wykonania, prawidlowym jest wymaganie doswiadczenia w
realizacji wszystkich branZ (zakreséw) w ramach 1 zadania? W takiej sytuacjt musielibysmy uznaé,
ze myla si¢ wszyscy ci zamawiajacy, ktérzy uznaja, ze nie istniejg przestanki do twierdzenia, ze
jedynie wykonawca, ktéry ma doswiadczenie w realizacji branz w ramach 1 zadania, ma wiedze 1
doswiadczenie jak zadanie publiczne wykonaé.

Jednoczesnie w ogdle zauwazenia wymaga okolicznosé, iz przedmiotowe warunki udzialu w
postegpowaniu zostaly stworzone przez Zamawiajacego bez glebszego przemyslenia — zndw, aby
postuzyé sie przykladem mozna zauwazyc, ze gdy mowa jest o rozdzieleniu zadan dotyczacych
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projektowania i wykonania (lit. A i B} — w obu przypadkach wykonawca winien legitymowaé sig
doswiadczeniem w zakresie podstacji (przy czym w zakresic wykonania ma to byc proste
doswiadczenie co do podstacji, a w zakresie projektowania — juz wraz z ulozeniem kabli), tak —
gdy opisywal alternatywny sposob wykazania doswiadczenia (lit. C — ). w ramach zadania
realizowanego w konwencji projektuj i buduj) Zamawiajacy zada juz jedynie wykonania torowiska
i tablic (a w zakresie projektowania — jedynie torowiska), a wigc w ogodle pomija w takiej opcjt
{(projekmuj i buduj - lit. C) budynek podstacjt . Okolicznosé ta, celem uniknigcia jakichkolwiek
watpliwosci — nie jest przedmiotem zarzutéw uczynionych w odwolaniu — ktdre koncentrujq sie
na tym, ze nieuzasadnione jest zadanie odnosnie doswiadczenia skonstruowane w ten sposob, ze
jedynie podmiot, ktory wykonal okreslone prace w ramach 1 zadania posiada wlasciwe celem
wykonania zaméwienia publicznego doswiadczenie, wylaczajac z tego wykonawedw, ktdrzy prace
takie wykonali w ramach réznych zadard publicznych. Podkreslenia jednakze wymaga okolicznosé,
iz skoro podstacja trakcyjna pojawia si¢ w niniejszym Postgpowaniu jako ,,zakres” prac, w jakim
wykonawca winien mie¢ doswiadczenie jedynie gdyby przyjal wykazywanie si¢ do§wiadczeniem w
ujeciu — osobno prace projektowe i wykonawcze (A i B) — a nie pojawia si¢ w odniesieniu do prac
w konwencji zaprojektuj 1 wybuduj (lit. C) to, przyjmujac model rozwaznego zamawiajacego, w
odniesieniu do przypadku A i B — wymog ten bylby nadmierny (jezeli bowiem wystarczajace jest
dla Zamawiajacego wykazanie si¢ doswiadczeniem w zakresie ,,projektuj i buduj” jedynie co do
torowiska i tablic, to czemu w zakresie mozliwosci wykazania si¢ doswiadczeniem osobno dla
prac projektowych osobno dla prac wykonawczych — obok totowiska i tablic pojawia si¢ jeszcze
podstacja?). Uzasadnia to jednakze dodatkowo argumentacje ujeta w odwolaniu = czemu co do
lit. A Zamawiajacy zada, by w ramach 1 zadania byly wykonane lacznie prace zwigzane z
torowiskiem, podstacjq 1 tablicami, 2 w zakresie lit. B — by w ramach 1 zadania byly wykonane
lacznie prace zwigzane z torowiskiem i podstacjq, skoro przy alternatywnie opisanym wymogiem
odnosnie doswiadczenia (lit. C) wskazuje juz jedynie zakres torowiska (na etapie projektowania) i
torowiska oraz tablic (na etapie realizacyjnym).

Co wigce) — zauwazenia rowniez wymaga, ze przedstawione przez Zamawiajacego warunki nie
byly dostatecznie jednoznaczne. W szczegdlnosci zdanie (lit. A) wskazujace, ze ,,Wymaga sig, aby
warto$¢ robot budowlanych w zamoéwieniach spelniajacych wyzej opisane warunki opiewala na
laczna kwote co najmniej 40.000.000,00 (stownie: czterdziesci milionow) zlotych brutto” moglo
by¢ rozumiane dwuznacznie, a to, ze chodzi o kazde z przynajmniej dwoch zamédwien, ktdre sa
wymagane w ramach litery A, albo Ze chodzi o to, by w sumie zamowienia przedstawione celem
wykazania doswiadczenia, o ktorym mowa pod lit. A opiewaly na kwotg 40.000.000 z} brutto. W
szczegdlnosci bowiem Zamawiajacy uzyl slowa ,lacznie” po wskazaniu, ze chodzi mu o wartoséé
robot budowlanych w zaméwieniach — a wigc moze to by¢ rozumiane zaroéwno w ten sposob, ze
nalezy zliczy¢ laczng wartosé robét budowlanych w kazdym z dwoch zamdwient (a wige wéwezas
kazde z zaméwien winno opiewac na ww. kwote — ,,warto$c robot budowlanych w zaméwieniach
spelniajacych wyzej opisane warunki opiewala na laczna kwote co najmniej 40.000.000,00
(stownie: czterdziesci milionéw) zlotych brutto”), albo, ze chodzi o wartoéé robét budowlanych
w obu zaméwieniach (,,wartosé robot budowlanych w zaméwieniach spelniajacych wyzej opisane
warunki opiewala na laczna kwote co najmniej 40.000.000,00 (slownie: czterdziesci milionéw)
zlotych brutto”).
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Jednoczesnie nie jest jasnym, czy chodzi o same roboty budowlane, czy o wartos¢ robot wraz z
wartosciq dostaw realizowanych na potrzeby danego zadania {a wigc np. wartoscip materialow,
kt6re zostaly wbudowane w ramach zadania publicznego). Tym samym rozsadnym nalezy uznac
wymaganie, by Zamawiajacy doprecyzowal w tym zakresie postawione wymagania w sposéb, jaki
oddaje twierdzenie, ze chodzi o laczna warto$é robot w zamowieniach, jak i by pojecie robét
zostalo tu doprecyzowane (w szczegolnosci bowiem w rozumieniu PZP roboty budowlane to co
mnnego niz dostawy) — a wigc w konsekwencji, by wykonawcy mogli si¢ wykazaé caly wartoscia
zadan torowych, a nie musieli w ich ramach rozwaza¢ jaka byla dokladnie wartos¢ stricte robot
budowlanych (a ze nie jest to kwestia oczywista — pot. stanowisko zamawiajgcego — Miejskiego
Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego w Czgstochowie sp. z 0.0. — w sprawie KIO 212/18).

Tym samym zasadnym staje si¢ modyfikacja przedmiotowego zdania w lit. A w nastgpujacy
sposob — Wymaga si¢, aby laczna wartosé robét budowlanych (przez co rozumiemy réwniez

m.in. warto$é uzytych w ramach wykonywania robét budowlanych materialéw) w zaméwientach

spelmiajacych wyze) opisane warunki opiewala co najmniej na kwote 40.000.000,00 (slownie:
czterdziesci milionow) zlotych brutto.

W tym miejscu jedynie na marginesie nalezy wskazaé, ze w obecnym ksztalcie SIWZ mozna
jedynie doszukad si¢ argumentéw potwierdzajacych, ze Zamawiajacemu w lit. A chodzilo o to, co
zostalo teraz jednoznacznie zapisane, a wigc, ze chodzi o laczng wartosé robét w zamowieniach ~
przypomnienia bowiem wymaga, ze w lit. A Zamawiajacy domaga si¢ dwoch zamowien, a w lit. C
(alternatywie rozlacznej) 1 zamdéwienia, dla ktérego wymagana jest minimalna wartos$¢ na kwotg
42 min z1. W konsekwencji gdyby rozumied, ze kazde z zaméwien, o ktérych mowa pod lit. A ma
mie¢ wartos¢ po 40 mln zl — doszlibySmy do tego, ze przy przyjeciu wykazywania doéwiadczenia
wedle litery A i B — konieczne bytoby wykazanie doswiadczenia na poziomie 80 min zi, a wigc
prawie dwa razy wigcej niz gdyby wybrac opcje wykazywania doswiadczenia wedle litery C.

ZARZUT NR 2

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu ar 2 juz w pierwszych slowach nalezy zauwazy¢, ze w SIWZ
ujgte zostalo postanowienie absurdalne — wprost sprzeczne z ustawg PZP. Otéz bowiem ustawa
wymaga, by Zamawiajacy dokonal opisu przedmiotu zamowienia w sposdb jednoznaczny, jak 1
wyczerpujacy, rownoczesnie, by nie utrudnialo to uczciwej konkurencji. Natomiast Zamawiajacy
jako kryterium oceny ofert {Kr2 1 Kr3) wskazal przypadek przejecia przez wykonawce ryzyk,
ktére sq zwigzane z naruszeniem przez Zamawiajacego ustawy w zakresie dokonania wlasciwego
opisu przedmiotu zamoéwienia (f).

Innymi slowy Zamawiajacy wskazuje zatem, ze dokonal on opisu przedmiotu zamdéwienia w
sposob sprzeczny z przepisami ustawy, skoro podaje, iz jednym z kryteridw oceny ofert bedzie
przypadek, gdy wykonawca przejmie na siebie ryzyka zwigzane z takimi wlasnie ,,wadami” STWZ.
Juz tylko to powoduje, ze mamy do czynienta ze sprzecznoscig z przepisami ustawy (art. 29 ust. 1
1 ust. 2) rozumianych jako obowigzek takiego uksztattowania przez Zamawiajacego SIWZ co do
opisu przedmiotu zaméwienia, aby do takich whsnie przypadkéw nie doprowadzic.
ZUE$ A, !
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Jednoczesnie zauwazenia wymaga, ze art. 7 ust. 1 PZP wymaga, by Zamawiajacy tak przygotowal
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego by nie naruszaé zasady uczciwej konkurencii,
jak i réwnego traktowania wykonawcow. Nie mozna mowi¢ o przestrzeganiu tych zasad, gdy
wykonawca przygotuje postepowanie w ten sposob, ze nie ma mozliwosci zlozenia ofert, ktore
beda poréwnywalne. Z tym mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zamawiajacy wskazuje bowiem, ze kazdy z wykonawcdw ma prawo przejaé okreslone ryzyka,
ktorych wykonawca nie jest w stanie (ich konsekwencji finansowych) skwantyfikowaé na etapie
skladania oferty. Zamawiajacy proponuje bowiem — przykladowo — by wykonawca przejac na
siebie ryzyka zwigzane z wystapieniem zdarzen archeologicznych (Kr1), wskazujac, ze w takiej
sytuacji niezaleznie od tego, ile takich zdarzen bedzie, wykonawca ma przejac na siebie ryzyko w
zakresie opdéznienia w realizacji zamodwienia na okreslony czas. Jednoczesnie Zamawiajacy
wskazuje chociazby, ze koszty zwigzane z koniecznoscia dostosowania dokumentacji projektowej
(pkt 17.8 lit. ¢ umowy o zamoéwienie publiczne — tomu I SIWZ) beds obcigzaly wykonawce. W
jednoznaczny sposéb pokazuje to, ze wykonawca nie jest w stanie wyliczyé whsciwej kwoty, bo
wszystko opiera si¢ na zasadzie ryzyka mozliwosci wystapienia zdarzen — a wige zndw mamy do
czynienia z sytuacjy sprzeczng z idea, jaka lezy u podstaw ustawy PZP, w ktdre) po to wszak
zostaly wprowadzone art. 29 ust. 1 i ust. 2 nakazujgce Zamawiajacemu w odpowiedni spos6b
opisa¢ przedmiot zaméwienia, by wykonawcy wiedzieli jak maja wyceni¢ swoje prace. W
konsekwencji wprowadzanie do SIWZ postanowieni, ktore powodujg, ze wykonawcy nie sg w
stanie zlozy¢ pordwnywalnych ofert, a podawane przez nich kwoty (w sytuacji przejecia ryzyk)
sprowadzalby si¢ tak naprawde do czystego hazardu.

W tym zakresie mozna przywola¢ orzeczenia KIO odnoszace si¢ do podobnych sytuacji —
przykladowo w wyroku z dnia 8 listopada 2016 r. KIO wskazala, ze ,,Skarb Panstw powinien
sprzyja¢ w swoich dzialaniach eliminowaniu zbgdnych tyzyk, a nie premiowaé ryzykanctwa czy
hazardowych postepowan wykonawcow” — KIO 1978/16. W wyroku tym Izba wskazala takze,
ze ,,zamiar takiego przerzucenie tyzyka - zwickszenia zakresu zamowienia po zlozeniu oferty bez
przewidzenia mozliwosci zwigkszenia wynagrodzenia czy przedluzenia terminu wykonania - na
wykonawee moze wplyna¢ na brak zachowania uczciwe) konkurencji 1 rdwnego traktowania
wykonawcow, co jest naruszeniem zasady zamowien publicznych unormowane) w art. 7 ust. 1
ZamPublU. Przepis art. 7 ust. 1 ZamPublU” — z czym nalezy si¢ w pelni zgodzi¢. Uksztaltowanie
w ten spos6b kryteridw oceny ofert powoduje zatem, ze wykonawcy nie sa w stanie ztozyé ofert
w warunkach poréwnywalnych — co stanowi o naruszeniu przedmiotowych zasad. W podobnym

tonie Izba wypowiadala si¢ — odnoszac sig juz strice do sformulowania tresci umowy — m.in. w
wyrokach z dni 15 i 18 maja 2015 r. gdzie wskazala, ze: ,,Obowigzkiem zamawiajacego jest
»zastosowanie zasad wspolzycia spolecznego, jako granicy swobody umoéw, jest problematyka
tzw. slusznosci (sprawiedliwosci) kontraktowej rozumiane] jako rdwnomiemny rozklad uprawnied
1 obowigzkéw w stosunku prawnym, czy tez korzyici i cigzardw oraz szans iryzyk zwigzanych
z powstaniem i realizacja tego stosunku” (KIO 892/15, KIO 897/15). W tym drugim wyroku

KIO wskazalo réwnoczesnie, iz ,,Ocenie winny podlegaé oferty poréwnywalne. Poréwnywalnosé
mozna zapewni¢ wylacznie poprzez przekazanie wykonawcom jednakowych informacji

stanowiacych baze dla_szacowania kosztow realizacji zamowienia” — z czym z caly pewnosciq nie
mamy do czynienia w niniejsze] sprawie, gdzie przy mozliwosci przejecia w ramach kryteriow

ofert ryzyk, ktore nie moga byc wlasciwie wycenione (skwan h
U-
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powstaje ryzyko zlozenia nieporéwnywalnych ofert. Podobnie tez KIO wskazalo w nowym
orzeczeniu pod sygn. KIO 173/18, a niezasadno$é przerzucania ryzyk na wykonawcow wynika
takze z wyroku SO w Warszawie z dnin 8 lipca 2016 ., sygn. akt XXIII Ga 675/16.

Jednoczesnie — odnoszac si¢ do zadania w tym zakresie — Odwolujacy wskazuje, iz jego zadanie
musi sprowadzac si¢ do zadania usunigcia okreslonych postanowien naruszajacych ustawe bez
dookredlenia w jaki dokladnie sposob Zamawiajacy powinien sformulowaé kryteria oceny ofert
po dokonanej zmianie. Odwolujacy nie ma bowiem prawa domagac si¢ wprowadzenia przez
Zamawiajacego dokladnych kryteriéw ofert — moze jedynie wskazywaé, ze obecne brzmienie jest
nieprawidlowe i Zada¢ zmiany w tym zakresie. W innym wypadku wykonawca wkraczalby w
zakres przynalezny ustawa Zamawiajacemu (jego kompetencjom co do ksztaltowania kryteriow).
Stad tez zadanie jest w tym zakresie ujgte jako zadanie doprowadzenia do stanu prawidlowego
przez usunigcie istniejacych wadliwosci bez zadania od Zamawiajacego wprowadzenia dokladnej
tresci kryteriow oceny ofert.

Wskazuje jednoczesnie, iz wszystkie dowody w postaci SIWZ na inne postgpowania, ktore sq
publicznie dostepne, a ktére zostaly przywolane wyzej, beda przedstawione na rozprawie.

Majac na uwadze powyzsze wnosze jak w pefitum.

Z powazaniem
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Zataczniki:

- dowdd przeslania odwolania do Zamawiajacego

- odpis KRS Odwolujacego

- dowdd uiszezenia wpisu od odwolania

- dowod w postaci wydruku ogloszenia o zaméwieniu, ogloszenia ze strony internetowej o zamowieniu
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CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGC REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 19.03.2018 godz. 11:25:21
Numer KRS: 0000135388

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCéW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. 0 Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z pozn. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Refestrze Sadowym | 30.10.2002
Ostatni wpis | Numer wpisu 37 Data dokonania wpisu 23.06.2017
Sygnatura akt KR.XI NS-REJ.KRS/18290/17/688
Oznaczenie sadu SAD REJONOWY DLA KRAKOWA-SRODMIESCIA W KRAKOWIE, XI WYDZIAL GOSPODARCZY
KRAJOWEGOD REJESTRU SADOWEGO
Dziat 1
b s Rubryka 1 - Dane podmiotu
1.0znaczenie formy, prawnej | SPOLKA AKCYINA
2.Numer REGON/NIP. REGON: 356578200, NIP: 6792740329
3.Arma, pod kidrq spétkadziala | ZUE SPOLKA AKCYINA
4.Dane o wezeénlejszej refestraii RHB - SAD REJONOWY DLA KRAKOWA - SRODMIESCIA W KRAKOWIE, WYDZIAL VI GOSPODARCZY -
it P B i b o et | REJESTROWY
5.Czy przedsiebiorca prowadzl dziatainoéc  [NIE
gospodarcz z innymi podmiotami na
podstawie umowy spolki cywilne?
6.Czy podmiot posiada status organizac)l  |—
pozytku publicznego?
e R i 5 Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu
1Sedziba ___ |kraj POLSKA, woj. MALOPDLSKIE, powiat M. KRAKOW, gmina M. KRAKOW, miejsc. KRAKOW
2.Adres ul. KAZIMIERZA CZAPINSKIEGO, nr 3, lok. -, migjsc, KRAKOW, kod 30-048, poczta KRAKOW, kraj
POLSKA
3.Adres poctty elektroniczne. | ZUE@ZUEKRAKOW.PL
4.Adres strony intemetowe | WWW.ZUEKRAKOW.PL
Rubryka 3 - Oddziaty
Brak wpisow
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7
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Rubryka 4 - Informacje o statucie

1.Informacja o sporzadzeniu lub zmianie i 1) STATUT Z DNIA 20,03.2002R,, NOTARIUSZ MGR EWA HOLOCHER KANCELARIA

statutu NOTARIALNA W KRAKOWIE, RYNEK GEGWNY 30, REPERTORIUM A NR 9592/2002

2) ANEKS DO STATUTU SPORZADZONY 12.07.2002R. PRZED NOTARIUSZEM MGR EWA
HOLOCHER W KANCELARII NOTARIALNE) W KRAKOWIE, RYNEK GLOWNY 30, REPERTORIUM A
NR 11432/2002 - ZMIANY: PAR. 1, PAR. 23 PKT 18

3) ANEKS Z DNIA 06.08.2002R., REPERTORIUM A NR 15930/2002 SPISANY PRZED
NOTARIUSZEM MGR KATARZYNA KRESEK-URBANIAK - ZMIENIOND PAR. 6 PKT 4 STATUTU.

2 15.01.2007R, REP. A NR 314/2007, NOTARIUSZ BEATA OLSZA KANCELARIA NOTARIALNA W
KRAOWIE, WYKRESLONO PUNKT 3 W PAR.13 UST.1

3 13,12,2007R., NOTARIUSZ BEATA OLSZA, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE
REPERTORIUM A NR 15.164/2007, ZMIANA § 3, 13

4 12,05.2009 R,
' REPERTORIUM A NR 3570/2009
KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE
NOTARIUSZ AGNIESZKA TOMASIK-CURYLO
DODANIEW § 18 PKT 6

5 21.12.2009 R. REP.A NR 10891/2009, KANCELARIA NOTARIALNA SPOLKA CYWILNA,
NOTARIUSZ BEATA OLSZA, KRAKOW RYNEK GLOWNY NR 30,
ZMIENIONO: § 3 STATUTU SPOLKI

6 19.03.2010, REPERTORIUM A NR 2168/2010, NOTARIUSZ AGNIESZKA TOMASIK-CURYLO;
KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE, RYNEK GEOWNY NR 30,

ZMIENIONO: § 1 - § 28,

SKRESLONO: § 27 - § 33,

ZMIANIONG UMIEISCOWIENIE NIEKTORYCH TYTULOW [ PODTYTULOW A TO: TYTUL 11
ORGANY SPOLKI" ZOSTAL UMIEICOWIONY PO § B; PODTYTUL "B. RADA NADZORCZA" PO §
12; TYTUL "III. RACHUNKOWOSC SPOLKI” PO § 21; TYTUL “IV. POSTANOWIENIA KONCOWE" -
PO 524

7 26.04.2010R,, REP.A NR. 1769/2010R, NOTARIUSZ SYLWIA JANKIEWICZ, KANC.NOTARIALNA
PRZY UL.URZEDNICZE] 47 W KRAKOWIE
ZMIENIONQ § 7 UST.1, § 7 UST.2

B 06.12.2013R., REPERTORIUM A NR 17606/2013, MARIUSZ LUKASIK, ZASTEPCA NOTARIALNY
W KRAKOWIE, UPOWAZNIONY PRZEZ NOTARIUSZA TOMASZA ZIECINE, KANCELARIA
NOTARIALNA TOMASZ ZIECINA, KRAKOW, UL. KORDYLEWSKIEGO 7,

ZMIENIONO: §3, §7, §10

Rubryka 5

1. Czas, na julcizostala utwonona sp&l:a NIEOZNACZONY

2 Omatzenie p!sma Innego nk2 Monitor ..
Sadowy | Gospodarczy, przeznaczonego do
oghszeﬁ spdtkl

4.Czy statut przymaje uprawmenla NIE
osobiste okreslonym akcjonarfuszom lub
tytuly uczestnictwa w dochodach lub
majatku spétki nie wynikajacych z akdiz

5.Czy obilgatoriusze majg prawo do udziatu |NIE JUESA.

itiskiego 3 + 30-048 Krakdw
w zysku? K i S b a1 2248 38 89

NIP 679 27 40 329 « REGON 366578200
@l

Rubryka 6 - Sposdb powstania spotki

Brak wpisc, TUESA.

ot K Czacifiskiego 3 - 30-D48 Krakiw prokurent

- +ﬂ.-1e!'.'-!f' 36 G! zantepea dyve) da produskei
3, éhlena Lis
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Rubryka 7 - Dane jedynego akcionariusza

Brak wpisdw

Rubryka 8 - Kapitat spotki

1.Wysoko$¢ kapitatu zakladowego 5 757 520,75 Zt.
2. Wysokoé kapitatu docelowego =

3.Liczba akcji wszystkich emisii 23030083
4.Wartos¢ nominalna akdji 0,25 Z¢

5.Kwotowe okreslenia czeéd kapitatu wp!amne96 5757 520,75 2t

kapitatu zakladowego

6.Wartoéc nominaina warunkowego podwyzszenia | --—--

Podrubryka 1
Informacja o wniesleniu aportu

1.0kreslenle wartosdl akc objetych za
aport

1 4 000 000,00 Zt

Rubryka @ - Emisja akcji

1 1.Nazwa serfl akeji. A
2.Liczba akejl w danej serif 16000000
3.Rodzaj uprzywilejowania | liczba AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
akejl uprzywiiejowanych lub
informacja, 2e akcje nie sq
uprzywilsjowane
2 LNazwaseritakei =~ 8
2,Liczba akeji w danej seril 6000000
3.Rodza] uprzywilejowania | liczba AKCJE NIE SA UPRZYWILEIOWANE
akcjl uprzywilejowanych jub
informacja, Ze akcfe nie s3
uprzywilejowane
3 |LNarwasediakdf = [SERIAC
2.Liczha akejl w dane] sexil 1030083
3.Rodzaj uprzywilejowania [ lizba AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
akeji uprzywllejowanych lub
informacia, 2e akcje nie sa
uprzywlilejowane
Rubryka 10 - Wzmianka o podjgciu uchwaly o emisjach obligacji zamiennych
Brak wpisow . m,.mjﬁgf'awa Krahiw
16, +48112266 38 33 +lax M1 ZIEY JE 1Y
NIP £79 27 40 329 - REGON 363573200
4]
_ Rubryka 11
1.Czy zarzad lub rada administrujaca sa -
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upowainleni do emisfi warrantdw
subskrypcyfnych?
Dzial 2
Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji padmiotu
1.Nazwa organu uprawnionego do ZARZAD
reprezentowania podmiotu

2.Spostb reprezentacjl podmiotu

DO SKEADANIA I PODPISYWANIA W IMIENIU SPOLKE OSWIADCZEN WOLI I OBOWIAZKOW
MAJATKOWYCH SPOEKI SA UPRAWNIENI:

1) SAMODZIELNIE PREZES ZARZADU,

2) DWIE OSOBY DZIALAJACE LACZNIE, TO JET:

- POZOSTALI CZLONKOWIE ZARZADU SPOLKI LUB

- JEDEN CZLONEK ZARZADU LACZNIE Z PROKURENTEM

PROKURA MOZE BYE SAMOISTNA BADZ LACZNA, W PRZYPADKU PROKURY SAMOISTNE] -
PROKURENT REPREZENTUJE SPOLKE SAMODZIELNIE.

Podrubryka 1
Dane osdb wchodzacych w sklad organu
1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma NOWAK
2.Imlona WIESLAW JERZY
3.Numer PESEL/REGON 57120102633
4.Numer KRS -
5.Funkcja w organle reprezentuqcym | PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sklad. | NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnosclach?
__|7.02ta do jaklej zostala zawieszona |-
2 [1.Nazwisko / Nazwa lub firma WISNIEWSKI
2.Imiona MARCIN KONRAD
3.Numer PESEL/REGON 74011604052
aNumerkRS i3
5.Funkcja w.organie reprezentujacym | WICEPREZES ZARZADU
6.Czy osoba wehodzaca w skiad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
7.Data do jakie] zostata zawleszona =~ {------
3'”' 1.Nazwisko / Nazwa b firma. NOWAK
T TEs———
3.Numer PESEL/REGON 81091105658
4.Numer KRS saun
5.Funkja w organie reprezentujacym | WICEPREZES ZARZADU esa
epemre (g e
zarzadu zostala zawleszona w o
_|7.Data do Jakle] zostafa zawieszona ———
4 1.Nazwisko / Nazwa lub firma CZEREMUGA
2.Imiona JERZY WOICIECH
3.Numer PESEL/REGON 75051901099
14.Numer KRS

" 27
L2 2 2 ; /
prod
HRAEY dj pedukr |

A7 int Bngrialeno Lis
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5.Funkcja w organie reprezentuijacym | WICEPREZES ZARZADU ‘
6.Czy asoba wehodzaca w skiad NIE ;
zarzadu zostala zawieszona w |
| czynnosciach? ’
7.Data do jakiej zostala zawieszona —mmmam

5 1.Nazwisko / Nazwa [ub firma MROCZEK
2.Imiona ANNA MAGDALENA
3.Numer PESE!.IREGON 64051312989
4. Numer KRS gk
5 Funkcja w organ{e repramtujacym WICEPREZES ZARZADU
6.Czy osoba wehodzaca w sklad NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnoddach?
7.Pata do jakiej zostata zawieszona ———

Rubryka 2 - Organ nadzoru

j | 1.Nazwa mganh RADA NADZORCZA
Podrubryka 1
Dane osdb wchodzacych w sktad organu
1 1.Nazwisko LIPINSKI
2.lnﬁi:'na. _|BOGUSEAW ANDRZE)
3.Numer PESEL 56113007791
2.._. P T =
2Imiona _ |MARIUSZ 'y
3.Numer PESEL _ |66112100494
3 : 1.Nazwfskn KORZENIOWSKI
2Imiona PIOTR EUGENIUSZ
3.Numer P“EEL 79111613397
la  [vawso s
_ 2imiona i MICHAE i
|3.Numer P& PESEL B1112106295
5 [LiNazwisko NOWAK E
|2.1miona BARBARA Nl
3.Numer PESEL 57092003509
s e L Rubryka 3 - Prokurenci
1 1.Nazwisko Lis
2.Imiona. MAGDALENA
3,Numer PESEL 84030106020
4 Rodzaj prokury PROKURA SAMOISTNA (ODDZIELNA)

ZUESA.

ul. K. Czlptﬁskleqo:: mﬂ:;:;n;ov;
3938

‘:lpﬁz""‘fﬁ:n - REGCN ABEBTRL"

mgr int. Magdalena Lis
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Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewasajace] dzlalainoéd 1 42, 12, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA DROG SZYNOWYCH 1 KOLEI PODZIEMNE]
przedsiebiorcy
2.Przedmiot pozestate] dzafalinoéc 1 25, 11, Z, PRODUKCIA KONSTRUKCIL METALOWYCH 1 ICH C2ZESCI
prRedsieblorcy 2 |41, 20, Z, ROBOTY BUDOWLANE ZWIAZANE ZE WZNOSZENIEM BUDYNKOW MIESZKALNYCH 1
NIEMIESZKALNYCH
3 42, 22, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA LINIT TELEKOMUNIKACYINYCH I
ELEKTROENERGETYCZNYCH
4 43, 21, Z, WYKONYWANIE INSTALAC)I ELEKTRYCZNYCH
s 43, 99, 2, POZOSTALE SPECIALISTYCZNE ROBOTY BUDOWLANE, GDZIE INDZIE)
NIESKLASYFIKOWANE
5 71, 11, Z, DZIALALNOSE W ZAKRESIE ARCHITEKTURY
7 71, 12, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE INZYNIERII 1 ZWIAZANE Z NIA DORADZTWO
|TECHNICZNE
8 [49, 20, Z, TRANSPORT KOLEJOWY TOWAROW
9 70, 10, Z, DZIALALNOSC FIRM CENTRALNYCH (HEAD OFFICES) I HOLDINGOW, Z
WYLACZENIEM HOLDINGOW FINANSOWYCH
Rubryka 2 - Wzmianki o zZlozonych dolasmentach
Rodzaj dokumentu Nr kotejny w | Data zlozenia Za okres od do
1.Wzmianka o ziozeniu 1 1|10.07.2003 30.10.2002-31.12.2002
REERISsENezianis 2 13.04.2004 01,01,2003R. - 31.12.2003R.
finansowego
£} 5 {06.07.2005 01.01,2004-31.12.2004
gl 26,06,2006 01.01.2005 - 31.12.2005
512 __ |10.07.2007 01.01.2006 31.12.2006
6 (01072008 01.01.2007 - 31.12.2007
7 _ |03.06.2009 01.01.2008-31.12.2008
[ X _ |06.05.2010 2009 ROK
9  |19072011 01.01.2010 R. - 31,12.2010R.
10 |31072012 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R,
f11 07.06.2013 01.01,2012R. - 31.12.2012R.
J120 25.06.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
13 26.06.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
14 02.06.2016 OD 01.01.2015 DO 31.12.2015
15 09.06.2017 0D 01.01.2016 DO 31,12.2016
2.Wamianka o ziozeniu opinii |1 mxxan 30.10.2002-31,12.2002
bleglego rewidenta 2 Rakuk 01.01.2003R, - 31.12.2003R,
3 xexna 01.01.2004-31,12.2004
4 *exun 01.01.2005 - 31.12.2005
5 Amxn 01.01.2006 31.12.2006
6 xekex suega 01012007 - 31.12.2007
ui K CX w30 30-048 Krakiw
TUoadl e W1 08 e fax MBI 22EY 36 8%

<o aTH 3T &0 329« REGON 356678200
[or]

mgr inZ. Magdalena Lis
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7 saras 01.01.2008-31.12.2008
8 sarss 2009 ROK
9 sxnas 01.01.2010 R. - 31.12.2010R.
10 - 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.
1 sxnrn 01.01.2012R. - 31.12.2012R.
12 sxrrs 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
13 sxars 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
14 sares 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
15 sxnss 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaly |1 sxres 30.10.2002-31.12.2002
'z‘;':wlm“‘a - o o |E ] | 01.01.2003R. - 31.12.2003R.
R 3 xrwes 01.01.2004-31.12.2004
4 o 01.01.2005 - 31.12.2005
5 K 01.01.2006 31.12.2006
6 K 01.01.2007 - 31.12.2007
7 K 01.01.2008-31.12.2008
8 wxres 2009 ROK
9 saxen 01.00.2010 R. - 31.12.2010R.
100 e 01.00.2011 R. - 31.12.2011 R.
i K 01.01.2012R. - 31.12.2012R.
12 | 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
13 wxres 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
14 e 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
150 sanss OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
4Wmmanke o Zlozenlu {1 sanss 30.10.2002-31.12.2002
:";:’“bﬁa"i"m'mw 2 _ ] | 01.01.2003R. - 31.12.2003R.
3 e 01.01.2004-31.12.2004
4 waxes 01.01.2005 - 31.12.2005
5 e 01.01.2006 31.12.2006
5 | 01.01.2007 - 31.12.2007
:;._' : i b ks 01.01,2008-31,12,2008
o — 2008 ROK
N — 01.01,2010 R, - 31,12.2010R,
100 | 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.
1 [ 01.01.2012R, - 31.12.2012R.
2 warns 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
13 [ OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
14 sxxns OD 01.01.2015 DO 31.12.2015
15 EEEE) 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
Wb . o bld Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowe
Rodza] dokumentu Nr kolelny w | Data ziozenia Za okres od do )
polu

ZUESA.

ul K. Czapifskiego 3 » 30-048 Krakdw
te +£8112/268 39 35 « fax +4811 2260 36 80
1.7 §79 7 40 229 « REGOM 356578200

{71

ZUES,
proky

zastepca Syrepdr jprodukcii

myrinz Magdalena Lis
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1.Skonsolidowane roczne 1 19.07.2011 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R.

spawoziatie franeowe 2 31.07.2012 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R.
3 07.06.2013 01.01.2012R. - 31.12.2012R.

4 25.06.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 26.06.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

6 02.06.2016 OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

7 09.06.2017 OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

2.0pini bleglego rewidenta |1 rxxn 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R.

0 xrxxs 01.01.2011 R. - 31.12.2011 R,
3 xrxxs 01.01.2012R. - 31.12.2012R,

4 [ mrns 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013

5 e OD 01.01,2014 DO 31.12.2014

6 e 0D 01.01,2015 DO 31.12.205

7 *xxxs OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

3.Uchwala lub postanowienie o |1 e 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R,

:;w':&mi:nego S |2 | R 01012011 R, - 31,12.2011 R,
sprawozdania finansowego. (3 [ 01.01.2012R, - 31,12,2012R,

4 sxrrn 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 sxxxs OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

6 | B OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

7 wxsxs 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

4 Sprawazdanle z dzistalnodd. {1 [eens 01.01.2010 R. - 31.12.201C R.

AT DL 12 s 01.01.2011 R. - 31.12.2011R.
|3 | 01.01.2012R. - 31.12.2012R.

4 exaxs 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 rxns OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

6 xrxns 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

7= [wans OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka S - Informacja o dniu koriczacym rok obrotowy

1.D2efi koﬁcncy.piemszy rok obmtnwy, ; 31.12.2002
za kidry naledy 2lodyl sprawozdanie

finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegiosdi

Brak wpisow

ZUES KA,/

(ataul s

ZUE 8.A,
ti. K. Czaplfiskiego 3 » 30-048 Krakdw
1o SN L2268 29 33 fay NIBHU26Y 36 89
NIRETY 27 40 370 - REGON JES8TRZOD

zastepca dyy ds/produke)

mgr int, Magdalena Lis



Identyfikator wydruku: RP/135388/37/20180319112521 Strona 9z 10

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadiosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadiosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubtyka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucii z uwagl na fakt, Ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o polgczeniu, podzizle lub przeksztatceniu

1 1.0kreélenie okolicznoéd PRZEIECIE INNE) SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POLACZENIE SPOLEK W TRYBIE ART. 49251 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH PRZEZ |
| przeksztatcenia PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SPOLKI PRZEDSIEBIORSTWO ROBOT

KOMUNIKACYINYCH W KRAKOWIE SPOLKT AKCYINE) Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (JAKO
SPOLKI PRZEIMOWANEJ) NA SPOLKE ZUE SPOLKE AKCYIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (JAKO
SPOLKE PRZEJIMUJACA), UCHWALY O POLACZNIU ZOSTALY PODJETE:

W DNIU 06.12.2013 ROKU PRZEZ NADZWYCZAINE WALNE ZGROMADZENIE SPOLKI ZUE
SPOLKI AKCYINE] Z SIEDZIBA W KRAKOWIE - PROTOKOL NADZWYCZAINEGO WALNEGO

ZGROMADZENIA SPOLKI ZUE SPOLKI AKCYINE) SPORZADZONY PRZEZ NOT.
ZUE 8.A.
{ « 30-048 Krakdw
‘tlell KWC:;?GT:';?:-?& L2269 3589 zastgpca dyr

mgrind. agdaﬁz Lis

NIF 675 27 40 323« REGCH 366578200
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MARIUSZA LUKASIKA, ZASTEPCE NOTARIALNEGO W KRAKOWIE, UPOWAZNIONEGO PRZEZ
NOTARIUSZA TOMASZA ZIECINE PROWADZACEGO KANCELARIE NOTARIALNA W
KRAKOWIE, REP. A NR 17606/2013.

W DNIU 09.12.2013 ROKU PRZEZ NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE SPOLKI
PRZEDSIEBIORSTWO ROBOT KOMUNIKACYINYCH W KRAKOWIE SPOLKI AKCYINES Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE - PROTOKOL NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA
SPOLKI PRZEDSIEBIORSTWO ROBOT KOMUNIKACYINYCH W KRAKOWIE SPOLKI AKCYINE]
SPORZADZONY PRZEZ MARIUSZA LUKASIKA, ZASTEPCE NOTARIALNEGO W KRAKOWIE,
UPOWAZNIONEGO PRZEZ NOTARIUSZA TOMASZA ZIECINE PROWADZACEGO KANCELARIE

NOTARIALNA W KRAKOWIE, REP. A NR 17914/2013.

Podrubryka 1

Dane podmiotdw powstatych w wyniku polaczenia, podzialu lub przeksztatcenia albo dane podmiotow
przejmujgcych catos¢ lub zes$¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2
Dane podmiotdw, ktorych majgtek w catosc lub cze;édbr;{m przejmowany w wyniku polaczenia lub podziatu
1 |L.Nazwa Iub firma | PrzEDSIEBIORSTWO ROBGT KOMUNIKACYINYCH W KRAKOWIE SPOLKA AKCYINA
2.Nazwa refestru, w kiSrym podmiot || KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany I
3.Numer w refestrze [ 0000150723
4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr | mxveerr
SNumerREGON  |oco125730

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu ukfadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacie o postepowanlfach restrukturyzacyjnych lub o postepowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarcze]

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 19.03.2018

adres strony Internetowe], na ktdrej sa dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl

ZUE 8 A.
ul, K. Crapifskiego 3 + 30-048 Krakdw
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CompanyNet

Potwierdzenie realizacji przelewu wychodzgcego

Typ zlecenia Przelew krajowy
Stan 2aksiegowane
Data obcigZenia 19.03.2018 12:40
Data stempla 19.03.2018

Dane beneficjenta
Rachunek beneficjenta 60101010100081362231000000
Nazwa | adres beneficjenta Urzad Zaméwien Publicznych

Dane zleceniodawcy
Z rachunku 79114010810000517861001001
Nazwa | adres zleceniodawcy ZUE SPOLKA AKCYINA

UL. CZAPINSKIEGO 3

30 - 048 KRAKOW

Dane zlecenia

Kwota 20 000,00
Waluta PLN
Tytutem whniesienie odwotania sprawa znak ZP

K.271.3.2018 na wykon w formule zap

rojektuj i wybuduj proj. tédzki Tra

mwaj Metropo.etap Pabianianice Ksaw
Numer transakcji BR18078207008606

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym nosgniku Iinformacji: 19.03.2018

Dokument zwigzany z czynnoscig bankowa, sporzadzony na elektronicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U.02.72.665 z pozn. zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.
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Niniejsze ogtoszenie w witrynie TED: http://ted.europa.ew/udiPuri=TED NOTICE:104584-2018. TEXT:PL-HTML

Polska-Pabianice: Roboty budowlane w zakresie wznoszenia kompletnych ohiektéw
budowlanych lub ich czesci oraz roboty w zakresie inzynierii ladowej i wodnej
2018/S 048-104584

Ogloszenie o zaméwieniu
Robhoty budowlane

Dyrektywa 2014/24/UE
Sekeja I: Instytucja zamawiajgca
1.1) Nazwa i adresy
Gimina Miejska Pabianice reprezentowana przez Prezydenta Miasta Pabianic Grzegorza Mackiewicza
ul. Zamkowa 16
Pabianice
95-200
Polska
Osoba do kontaktéw: Edyta Fila- Wylezych- Urzad Miejski w Pabianicach
Tel.: +48 422254600
E-mail: efila@um.pabianice.pl
Faks: +48 422254669
Kod NUTS: PL712
Adresy internetowe:
Glowny adres: www.nowy-bip.um.pabianice.pl

1.1) Nazwa i adresy
Gmina Miejska Pabianice reprezentowana przez Prezydenta Miasta Pabianic Grzegorza Mackiewicza
ul. Zamkowa 16
Pabianice
95-200
Polska
Osaoba do kontaktdw: Edyta Fila- Wylezych- Urzad Miejski w Pabianicach
Tel.: +48 422254600
E-mail: efila@um.pabianice.pl
Faks: +48 422254669
Kod NUTS: PL712
Adresy internetowe:
Gléwny adres: www.nowy-bip.um.pabianice.pl

1.2) Wspdlne zamdwienie
W zamdwieniu stosowane jest wspdine udzielanie zamoéwiei
1.3) Komunikacja

Nieograniczony, peiny i bezposredni dostep do dokumentdw zamédwienia mozna uzyskaé bezptatnie pod
adresem: http://www.nowy-bip.um.pabianice.pl

Wiecej informaciji mozna uzyskaé pod adresem podanym powyzej

Oferty lub wnioski o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu nalezy przesylac na adres podany powyzej
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1.4)

1.5)

Rodzaj instytucji zamawiajacej
Organ wiadzy regionalnej lub lokalnej
Giéwny przedmiot dziatalnosci
Ogdlne uslugi publiczne

Sekcja Ii: Przedmiot

11.1)
11.1.1)

1.1.2)
1.1.3)

.1.4)

1.1.5)
1.1.6)

11.2)
1.2.1)
11.2.2)

11.2.3)

11.2.4)

Wielko$¢ lub zakres zamoéwienia

Nazwa:

Wykonanie w formule zaprojektuj i wybuduj projektu todzki Tramwaj Metropolitainy: etap Pabianice —
Ksawerow"

Numer referencyjny: ZPK.271.3.2018

Giéwny kod CPV
45200000

Rodzaj zaméwienia

Roboty budowlane

Krétki opis:

1. Przedmiotem zamdwienia jest wykonanie w formule zaprojektuj i wybuduj projektu ,t.6dzki Tramwaj
Metropolitalny. etap Pabianice — Ksawerow™

2. SzczegO6lowy opis przedmiotu zamowienia znajduje sie w Il Czesci SIWZ pn. Opis przedmiotu zamdwienia
(OPZ) — Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU).

Szacunkowa calkowita warto$¢

Informacje o czesciach

To zamdwienie podzielone jest na czesci: nie
Opis

Nazwa:

Dodatkowy kod lub kody CPV

71320000

45234126
45232220

Miejsce Swiadczenia uslug

Kod NUTS: PL712

Gléwne miejsce lub lokalizacja realizacii:
Miasto Pabianice i Gmina Ksaweraw.

Opis zamdwienia:

1.Przedmiotem zamdwienia jest wykonanie w farmule zaprojektuj i wybuduj projektu £ 6dzki Tramwaj
Metropolitalny: etap Pabianice — Ksawerow”

2.Szczegdblowy opis przedmiotu zaméwienia znajduje sie w Il Czesci SIWZ pn. Opis przedmiotu zaméwienia
(OPZ) - Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU).

4.Roboty bedace przedmiotem postepowania przetargowego beds wykonane zgodnie z Warunkami
Kontraktowymi dla Urzadzer oraz Projektowania i Budowy" (dla urzgdzen elektrycznych i mechanicznych oraz
robét inzynieryjnych i budowlanych projektowanych przez Wykonawce), edycja 4, wydanie angielsko-polskie
niezmienione z 2008 z erraty (tlumaczenie pierwszego wydania FIDIC 1999) przygotowane i opublikowane
przez Migdzynarodowa Federacje Inzynieréw Konsultantéw (Fédération Internationale des Ingénieurs-Conseils-
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FIDIC}, P.O. Box B6, CH-1000 Lausanne 12, Szwajcaria, dostepne pod adresem: SIDIR PL 00-238 Warszawa,
ul. Dluga 23/25 lok.101 e-mail; biuro@sidir.pt ; www.sidir.pl.

5.Program Funkcjonalno-Uzytkowy moze wskazywac dla niektorych materiatéw i urzadzen znaki towarowe

lub pochodzenie. Zamawiajgcy zgodnie 2z art. 29 ust. 3 ustawy dopuszcza skladanie ofert réwnowaznych, a
wszelkie towary okreslone w dokumentacji, pochodzace od konkretnych producentdw, okreslajg minimaine
parametry jakosciowe i cechy uzytkowe, jakim muszg odpowiadaé towary, aby spetni¢ wymagania stawiane
przez Zamawiajacego. Poprzez zapis dot. minimalnych parametrow jakosciowych wymagarn Zamawiajacy
rozumie wymagania towardw zawarte w ogolnie dostgpnych zrédlach, katalogach, stronach internetowych
producentéw. Operowanie przykladowymi nazwami producenta, ma jedynie na celu doprecyzowanie poziomu
oczekiwan Zamawiajacego w stosunku do okreslonego rozwigzania. Zamawiajgcy przy opisie przedmiotu
zamdwienia wskazujgc oznaczenie konkretnego producenta (dostawcy) lub konkretny produkt, dopuszcza
jednoczesnie produkty rownowazne o parametrach jakoSciowych i cechach uzytkowych co najmniej na
poziomie parametréw wskazanego produktu, uznajge tym samym kazdy produkt o wskazanych parametrach lub
lepszych. Poslugiwanie sie nazwami producentdw / produkiéw ma wylacznie charakter przykiadowy.
6.Wykonawca, ktdry zastosowal produkt réwnowazny, ma obowigzek wskazaé w swojej ofercie, jakie materialy
lub urzadzenia zostaly zamienione, i okresli¢, jakie materialy i urzadzenia w ich miejsce proponuje, podajac ich
parametry techniczne.

7.Zgodnie z art. 30 ust. 4 ustawy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie przez Wykonawcow rozwigzan
réwnowaznych w stosunku do rozwigzar opisanych w niniejszej SIWZ. Wykonawca, ktdry w ofercie powola
sie na zastosowanie rozwigzan réwnowaznych opisywanych w SIWZ, jest obowigzany wykazac, ze oferowane
przez niego prace spelniaja wymagania okreslone przez Zamawiajacego.

B.Zamawiajacy zaleca dokonanie wizji w terenie przed przystapieniem do przygotowania oferty.

Dodatkowe informacije dotyczacych Opisu przedmiotu zamdwienia zawiera Rozdziat Il ust. 9-17 SIWZ.
Zamdwienie planowane jest do dofinansowania ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lddzkiego na lata 2014-2020.

. Zamawiajacy wymaga, zgodnie z art. 29 ust. 3a ustawy PZP, zatrudnienia przez Wykonawce lub

Padwykonawce na podstawie umowy o prace (na peiny etat, w oparciu o umowe o prace w sposéh okreslony
w art. 22 §1 ustawy z dnia 26.6.1974 r. - Kodeks Pracy (Dz. U. z 2014 r. poz. 1502, z pd2n. zm.)) osdb
wykonujacych czynnosci w zakresie realizacji zamdéwienia wskazanych we wzorze umowy znajdujgce]j sie w
Czesci |l SIWZ.

Z uwagi na ograniczenie liczby znakdw w niniejszym formularzu, wszystkie informacje dotyczace postepowania
i zamdwienia (w tym informacje, o ktérych mowa w art. 41 ustawy Pzp) zostaly zamieszczone na stronie
internetowe]j zamawiajacego w dokumentach skladajacych sie na specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia.

1.2.5)  Kryteria udzielenia zaméwienia
Kryteria okreslone ponizej
Kryterium jakosci - Nazwa: termin przedstawienia Programu dla projektowania i Robét i koncepciji projektowej
{Ktp) / Waga: 1 %
Kryterium jakosci - Nazwa: termin opracowania projektu budowlanego, wykonawczego i uzyskania pozwolenia
na budowe (Ktb) / Waga: 5 %
Kryterium jakosci - Nazwa: przejecie ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia znalezisk (56 dni) (Krl) / Waga.
3%
Kryterium jakosci - Nazwa: przejecie ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia wad w Wymaganiach
Zamawiajgcego (35 dni) (Kr2) / Waga: 3%
Kryterium jako$ci - Nazwa: przejecie ryzyka zmiany terminu w razie wystapienia na Terenie Budowy
niezaewidencjonowanych sieci (70 dni) (Kr3) / Waga: 8 %
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Kryterium jakosci - Nazwa: dodatkowe doswiadczenie Kierownika zespolu projektowego (Kp) / Waga: 20 %
Cena - Waga: 60 %

I.2.6) Szacunkowa wartos¢

.2.7) Okres obowigzywania zamdwienia, umowy ramowej lub dynamicznego systemu zakupéw
Okres w miesigcach: 24
Niniejsze zamdwienie podlega wznowieniu: nie

11.2.10) Informacje o ofertach wariantowych
Dopuszcza sig skladanie ofert wariantowych: nie

I.211) Informacje o opcjach
Opcije: nie

1.2.12) Informacje na temat katalogéw elektronicznych

1.2.13) Informacje o funduszach Unii Europejskiej
Zamodwienie dotyczy projektu/programu finansowanego ze srodkéw Unii Europejskiej: tak
Numer identyfikacyjny projektu: Projekt RPLD.03.01.02-10-0004/17

i1.2.14) Informacje dodatkowe
Zamdwienie planowane jest do dofinansowania ze srodkéw Unii Europejskiej z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodziwa todzkiego na lata 2014-2020.Zamawiajgcy moze uniewaznic postepowanie o
udzielenie zamdéwienia jezeli $rodki pochodzace z budzetu Unii Europejskiej, ktére Zamawiajacy zamierzal
przeznaczyé na sfinansowanie czesci zaméwienia, hie zostaly przyznane- art. 93 ust. 1a ustawy Pzp.

Sekeja |ll: Informacje o charakterze praw ekonomicz, anso i technicz

1.1) Warunki udzialu

.1.1} Zdolno$é do prowadzenia dziatalno$ci zawodowej, w tym wymogi zwigzane z wpisem do rejestru
zawodowego lub handlowego
Wykaz i krétki opis warunkdow:
Zamawiajacy nie precyzuje w powyzszym zakresie zadnych wymagan, ktorych spelnianie Wykonawca
zobowigzany jest wykazac w sposdb szczegdiny;

IL1.2} Sytuacja ekonomiczna i finansowa
Whykaz i krétki opis kryteriéw kwalifikacii:
Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca speinia ten warunek, jesli:
a) w okresie ostatnich trzech lat obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krétszy -w tym okresie
— posiadal $rednioroczny obrét nie mnigjszy, niz 15 000 000,00 PLN (slownie: pietnascie milionéw zlotych);
b} posiada $rodki finansowe lub zdolnoé€ kredytowa w wysokosci co najmniej 5 000 000,00 PLN (slownie: pigé
miliondw ziotych),
Minimalny poziom ewentualnie wymaganych standardéw:
W celu potwierdzenia spetniania warunkow udziatu w postepowaniu, okreslonych w Rozdziale V ust. 1 ppkt.
1.2.2 SIWZ- sytuacja ekonomiczna lub finansowa, Wykonawca na wezwanie zamawiajacego winien przedlozyc¢:
— sprawozdanie finansowe albo jege czesé, w przypadku gdy sporzadzenie sprawozdania wymagane jest
przepisami prawa kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, a jezeli podlega ono
badaniu przez biegtego rewidenta zgodnie z przepisami o rachunkowosci, réwniez odpowiednio z opinig o
badanym sprawozdaniu albo jego czesci, a w przypadku wykonawcéw niezobowigzanych do sporzadzenia
sprawozdania finansowego, innych dokumentow okreslajacych na przyklad obroty oraz aktywa i zobowigzania
- za okres nie dluzszy niz ostatnie 3 lata obrotowe, a jezeli okres prowadzenia dzialalnos$ci jest krétszy - za ten
okres,

09/03/2018 S48 - - Roboty budowlane - Ogloszenie o zaméwieniu - Procedura otwarta 4/9

http://ted.europa.eu/TED Suplement do Dziennika Urzedowego Unii Europejskie)

ZUES.A ”J

e ZUE §.A,

. zapifiskiepo 3 » 30.04

&_‘A!M?J?EE 3939 fax H&a‘l;ﬂ?ﬁ:d::
238 -REGCN SGEE78200




Dz.U./S 548
09/03/2018 - - Roboty budowlane - Ogloszenie o zaméwieniu - Procedura otwarta 5/9
104584-2018-PL

— informacje banku lub spéldzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajgca wysokosé posiadanych
Srodkow finansowych lub zdolno$é kredytowg wykonawcy (posiadanie srodkéw finansowych lub zdolnosci
kredytowej w wysokosci co najmniej 5 000 000,00 PLN (stownie: pigé miliondw zlotych), w okresie nie
wczesniejszym niz 1 miesige przed uplywem terminu skladania ofert.

.13} Zdolnosé techniczna i kwalifikacje zawodowe
Wykaz i krotki opis kryteriow kwalifikacii;
Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca speinia warunek posiadania zdolnosci technicznej, jesli Wykonawca:
ajw ciggu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy — w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa) zaméwienia polegajace na budowie* lub
przebudowie* torowiska tramwajowego o diugosci co najmniej 3000 mtp (metréw toru pojedynczego) z co
najmniej jednym rozjazdem wraz z siecig trakcyjna | podstacja trakcyjng, w tym co najmniej 1 {jedno} z tych
zamoéwieri obejmowato rdwniez montaz tablic dynamicznej informacji pasazerskiej. Wymaga sie, aby wartosé
robot budowlanych w zaméwieniach spelniajgcych wyzej opisane warunki opiewala na lgczna kwote co najmniej
40 000 000,00 PLN (slownie: czterdziesci miliondw ziotych) brutto,
Oraz.
b)w ciggu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy - w tym okresie) zrealizowal co najmniej 2 (dwa) zaméwienia na ustugi projektowe dla przedsiewziecia
obejmujgcego budowe* lub przebudowe* torowiska tramwajowego o diugosci co najmniej 2000 mtp z co
najmniej jednym rozjazdem wraz z siecig trakcyjng tramwajowa i budowa/ przebudowsg podstacii trakcyjnej wraz
Z ulozeniem kabli zasilajgcych i powrotnych, przy czym wartosé ustug projektowych dla zaméwien spelniajacych
wyzej wskazane warunki opiewala na lgczng kwote co najmniej 1 500 000,00 PLN (slownie: jeden milion pigéset
tysiecy ziotych) brutto
Albo.
c)w ciggu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert (a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci
jest krotszy — w tym okresie) zrealizowalt co najmniej 1 {jedno) zamdwienie w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”
polegajace na wykonaniu uslug projektowych dla przedsiewziecia abejmujacego budowe* lub przebudowe*
torowiska tramwajowego oraz budowie* lub przebudowie* torowiska tramwajowego wraz z siecig trakcyjng, o
dtugosci co najmniej 3000 mtp z co najmniej jednym rozjazdem craz montazem tablic dynamicznej informacji
pasazerskiej. Wymaga sie aby zrealizowane zamdwienie (w zakresie .zaprojektuj i wybuduj" — obejmujgce
ushugi projektowe i roboty budowlane) opiewalo na tgczng kwote co najmniej 42 000 000,00 PLN (stownie:
czterdziesci dwa miliony zlotych) brutto.
*) Jbudowa”, .przebudowa” -0znacza odpowiednio budowe i przebudowe w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
4,7.1994 roku Prawo budowlane (Dz.U. z 2017 roku poz. 1332 j.t.).
Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca speinia warunek zdolnosci zawodowej, jesli Wykonawca dysponuje osobami
zdolnymi do wykonania zaméwienia, posiadajacymi doswiadczenie, wyksztalcenie i kwalifikacje odpowiednie do
stanowisk, jakie zostang im powierzone, tj.;
a)Przedstawiciel Wykonawcy
b)Projektant — Kierownik Zespolu Projektowego:
c}Zespdl Projektowy - minimum 6 osdb oprdcz Kierownika Zespolu Projektowego
d)Kierownik Budowy
e)Zespdt kierownikdw robdt- minimum 4 osoby, bez Kierownika Budowy
Z uwagi na ograniczenie liczby znakdéw w niniejszym formularzu, wszystkie informacje dotyczgce wymagan
w zakresie zdolno$ci zawodowej wobec wskazanych osdb (doswiadczenie, wyksztalcenie, kwalifikacje
odpowiednie do stanowisk, jakie zostang im powigerzone) zostaly zamieszczone na stronie internetowej
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zamawiajacego w dokumentach skladajgcych sie na specyfikacje istotnych warunkdw zamdwienia, w
szczegodlnosci w Rozdziale V ust. 1 ppkt. 1.2.4 SIWZ.

Minimalny poziom ewentualnie wymaganych standarddw:;

W celu potwierdzenia spelniania warunkéw udziatu w postepowaniu, okreslonych w Rozdziale V ust. 1 ppkt.
1.2.37 1.2.4 SIWZ- zdolnosc techniczna i kwalifikacje zawodowe, Wykonawca na wezwanie zamawiajgcego
winien przedlozy¢:

a) wykaz robdt budowlanych wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich
rodzaju, wanosci, daty, miejsca wykonania i podmiotow, na rzecz ktérych roboty te zostaly wykonane, z
zataczeniem dowoddw ckreslajgcych czy te roboty budowlane zostaly wykonane nalezycie, w szczegdlnosci
informacji o tym czy roboty zostaly wykonane zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidlowo
ukoriczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty wystawione przez
podmiot, na rzecz kidrego roboty budowlane byly wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o
obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskaé tych dokumentéw - inne dokumenty;

b) wykaz uslug wykonanych, a w przypadku swiadczen okresowych lub cigglych rowniez wykonywanych, w
okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli ckres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotdw, na rzecz ktorych
uslugi zostaly wykonane, oraz zalaczeniem dowodow okreslajacych czy te ustugi zostaly wykonane lub sg
wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sa referencje badz inne dokumenty wystawione
przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi byly wykonywane, a w przypadku Swiadczer okresowych lub ciaglych
5§ wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie
uzyskac tych dokumentdw - oSwiadczenie wykonawcy; w przypadku swiadczer okresowych lub cigglych nadal
wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajace ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wydane
nie wezesniej niz 3 miesigce przed uplywem terminu skiadania ofert;

Z powyzszych wykazow powinno wynikac spelnienie przez Wykonawce warunku zdolnosci technicznej
opisanego w Rozdziale V ust.1 ppkt. 1.2.3 SIWZ,

W celu.

¢) wykaz ostb, skierowanych przez wykonawce do realizacji zamoéwienia publicznego, w szczegdlnosci
odpowiedzialnych za $wiadczenie uslug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztalcenia niezbednych
do wykonania zamowienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o
podstawie do dysponowania tymi osobami. Z wykazu powinno wynikac spelnienie przez Wykanawce warunku
zdolnosci zawodowej opisanego w Rozdziale V ust. 1 ppkt. 1.2.4, SIWZ.

11.1.5) Informacje o zaméwieniach zastrzezonych
n.2) Warunki dotyczace zamdwienia
1.2.2) Warunki realizacji umowy:
Umowa, ktdra bedzie podpisana w wyniku rozstrzygniecia niniejszego postepowania ¢ udzielenie zamdwienia,
bedzie zawierata zapisy podane w Projekcie Umowy stanowigcym Czesc Il niniejszej SIWZ, z uwzglednieniem
tresci Oferty.
Zamawiajacy, w wiw Projekcie Umowy okredlit przewidywane zmiany Umowy oraz okolicznosci, ktére moga
powodowaé koniecznos$¢ wprowadzenia zmian w tresci zawartej Umowy w stosunku do tresci zlozonej Oferty.
Wykonawca, ktdrego oferta zostanie wybrana jako najkorzystniejsza, wniesie zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy przed podpisaniem umowy w wysokosci 7 % (siedem procent) ceny calkowitej podanej w
ofercie.
I.2.3) Informacje na temat pracownikéw odpowiedzialnych za wykonanie zamdwienia
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Obowiazek podania imion i nazwisk oraz kwalifikacji zawodowych pracownikéw wyznaczonych do wykonania
zamowienia

Sekcja lV: Procedura

IV.1)
IV.1.1)

IV.1.3)
IV.1.4)
IV.1.6)
IV.1.8)

IV.2)
V.2.1)
IV.2.2)

IV.2.3)

v.2.4)

IV.2.6)

IV.2.7)

Opis

Rodzaj procedury

Procedura otwaita

Informacje na temat umowy ramowej lub dynamicznego systemu zakupow
Zmniejszenie liczby rozwiazan lub ofert podczas negocjaciji lub dialogu
Informacje na temat aukcji elektronicznej

Informacije na temat Porozumienia w sprawie zamdwien rzadowych (GPA)
Zamobwienie jest objete Porozumieniem w sprawie zamoéwien rzgdowych: tak

Informacje administracyjne

Poprzednia publikacja dotyczgca przedmiotowego postepowania

Termin skladania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu

Data: 24/04/2018

Czas lokalny: 12:00

Szacunkowa data wyslania zaproszen do skladania ofert lub do udziatu wybranym kandydatom

Jezyki, w ktérych mozna sporzadzaé oferty lub wnioski o dopuszczenie do udziatu:
Palski

Minimalny okres, w ktérym oferent bedzie zwiazany oferta
Oferta musi zachowa¢ waznos¢ do: 22/07/2018

Warunki otwarcia ofert

Data; 24/04/2018

Czas lokalny: 12:30

Migjsce:

Otwarcie ofert nastapi w siedzibie Zamawiajacego — w Urzedzie Miejskim w Pabianicach, ul. Zamkowa 16,
95-200 Pabianice,

Sekcia VI; Informacje uzu iajace

VI.1)

VI.2)
VL.3)

Informacje o powtarzajacym sig charakterze zaméwienia
Jest to zamodwienie o charakterze powtarzajgcym sie: nie

Informacje na temat proceséw elektronicznych

Informacje dodatkowe:

Wykonawca zobowigzany jest wnies¢ wadium w wysokosci 2 000 000,00 PLN (stownie: dwa miliony zlotych)
przed uplywem terminu skladania ofert zgodnie z art. 45 i 46 ustawy Pzp. Zamawiajgcy najpierw dokonuje
oceny ofert, a nastepnie badania czy Wykonawca, ktdrego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza,

nie podlega wykluczeniu oraz spelnia warunki udzialu w postepowaniu zgodnie z ant. 24aa ustawy Pzp.
Zamawiajacy przewiduje podstawy wykluczenia okreslone w art. 24 ust.1 pkt 13-23 oraz ust. 5 pkt 1-8

ustawy Pzp. Wykonawca wraz z ofertg sklada oswiadczenie w formie Jednolitego Pokumentit Zamdwienia
(JEDZ). W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na zadanie Zamawiajacego Wykonawca sklada
dokumenty wymienione w rozdziale VI ust. 2 ppkt 2.1-2.10 SIWZ: 1) informacje z Krajowego Rejestru Karnego
w zakresie z w art. 24 ust. 1 pkt 13, 14 i 21 ustawy 2) zaswiadczenie wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego
potwierdzajacego ze Wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkéw lub inny dokument potwierdzajacy,
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Vi.4)
vI1.4.1)

VI.4.2)
V1.4.3)

ze Wykonawca zawart porozumienie z wlasciwym organem podatkowym w sprawie splat tych naleznosci

3) zaswiadczenie wlasciwej terenowej jednostki organizacyjnej Zakiadu Ubezpieczen Spolecznych lub

Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego albo inny dokument potwierdzajacego, ze Wykonawca nie
Zalega z optacaniem skladek na ubezpieczenia spoleczne lub zdrowotne lub inny dokument potwierdzajacy,

ze Wykonawca zawart porozumienie z wlasciwym organem w sprawie splat tych naleznosci 4) odpisu z
wlasciwego rejestru lub z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej jezeli odrebne przepisy
wymagaja wpist do rejestru lub ewidenciji, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia z art. 24 ust.

5 pkt 1 ustawy 5)oswiadczenie Wykonawcy o braku wydania wobec niego prawomocnego wyroku sadu lub
ostateczne] decyzji administracyjnej o zaleganiu z uiszczaniem podatkéw, oplat lub skladek na ubezpieczenia
spoteczne lub zdrowotne albo w przypadku wydania takiego wyroku lub decyzji dokumenty potwierdzajace
dokonanie platnosci tych naleznosci 6) oswiadczenie Wykonawcy o braku orzeczenia wobec niego tytutem
srodka zapobiegawczego zakazu ubiegania sie 0 zaméwienia publiczne 7) o$wiadczenie Wykonawcy o braku
wydania prawomocnego wyroku sadu skazujacego za wykroczenie na kare ograniczenia wolnosci lub grzywny
w zakresie okreslonym na podstawie art. 24 ust.5 i 6 ustawy, 8) oswiadczenie Wykonawcy o braku wydania
wobec niego ostatecznej decyzji administracyjnej o naruszeniu cbowigzkéw wynikajgcych z przepiséw prawa
pracy, prawa ochrony Srodowiska lub przepiséw o zabezpieczeniu spolecznym zgodnie z art. 24 ust. 5 pkt 7
ustawy, 9) oswiadczenie Wykonawcy o niezaleganiu z optacaniem podatkéw i oplat lokalnych; 10) oswiadczenie
Wykonawcy o przynaleznosci albo braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej. Jezeli Wykonawca ma
siedzibg lub miejsce zamieszkania poza terytorium RP zamiast dokumentdw o ktoérych mowa w Rozdziale VI
ust. 2 SIWZ Wykonawca skiada dokumenty wskazane w Rozdziale VI ust. 12 i 13 SIWZ. Jezeli Wykonawca

z siedziba na terytorium RP w odniesieniu do osaby majacej miejsce zamieszkania poza terytorium RP

ktdrej dotyczy dokument z Rozdzialu VI ust. 2 ppkt 2.1) SIWZ sklada dokumenty zgodnie ze wskazdwkami w
Rozdziale Vi ust.14 SIWZ. W zakresie nieuregulowanym w SIWZ zastosowanie maja przepisy Rozporzadzenia
Ministra Rozwaoju z dnia 26.7.2016 roku w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze 2zadaé zamawiajacy

od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamodwienia. Zamawiajacy przewiduje udzielenie zamdwier,

o ktdrych mowa w arnt. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP- zamdwien udzielonych dotychczasowemu wykonawcy,
polegajacych na powtdrzeniu podobnych ustug lub robét budowlanych w zakresie budowy lub przebudowy
torowiska trammwajowego, sieci trakcyjnej, ustawienia tablic dynamicznej informacji pasazerskiej, budowy

sieci Swiatfowodowej zwigzane] z systemem transportowym, w ckresie 3 [at od dnia udzielenia zamdwienia
podstawowego do 20 % jego wartosci.

Procedury odwolawcze

Organ odpowiedzialny za procedury odwolawcze
Urzgd Zamdwien Publicznych

ul. Postepu 17A

Warszawa

02-676

Polska

Tel.: +48 224587700

E-mail; uzp@uzp.gov.p!

Faks: +48 224587701

Adres internetowy:http://www.uzp.gov.pl

Organ odpowiedzialny za procedury mediacyjne

Skladanie odwolan
Dokiadne informacje na temat terminéw skladania odwaotan:
Dokfadne informacje na temat termindw skltadania odwolan:
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V1.4.4)

VI.5)

1. Odwolanie wnosi sie w terminie 10 dni od dnia przeslania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej
podstawe jego wniesienia — jezeli zostaly przestane w sposob okreslany w art. 180 ust. 5 zdanie drugie albo w
terminie 15 dni — jezeli zostaly przestane w inny sposéb — w przypadku gdy warto$¢é zamowienia jest rowna lub
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;

2. Odwolanie wobec tresci ogleszenia o zamdwieniu, a jezeli postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego, takze wobec postanowien Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zamowienia, wnosi sie w
terminie 10 dni od dnia publikacji ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub zamieszczenia
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia na stronie internetowej — jezeli wartos¢ zamowienia jest rowna
lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art, 11 ust. 8;

3. Odwolanie wobec czynnosci innych niz ckreslone w ust. 1 i 2 wnosi sie w przypadku zaméwien, ktérych
wartos¢ jest rdwna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 —w
terminie 10 dni od dnia, w ktorym powzieto lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mozna bylo powziaé
wiadomosc o okolicznoéciach stanowigcych podstawe jego wniesienia;

4, Jezeli zamawiajgcy nie opublikowal ogloszenia 0 zamiarze zawarcia umowy lub mimo takiego obowigzku nie
przestal wykonawcy zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej lub nie zaprosit wykonawcy do zlozenia
oferty w ramach dynamicznego systemu zakupéw lub umowy ramowej, odwolanie wnosi sie nie pozZniej niz w
terminie:

1) 30 dni od dnia publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenia o udzieleniu zamdwienia

2) 6 miesiecy od dnia zawarcia umowy, jezeli zamawiajacy:

a) nie opublikowat w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenia o udzieleniu zamdwienia; albo

b) opublikowal w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenie o udzieleniu zamdwienia, ktére nie
zawiera uzasadnienia udzielenia zamowienia w trybie negocjaciji bez ogloszenia albo zamdwienia z wolnej reki;
5. W przypadku wniesienia odwolania wobec tresci ogloszenia o zamoéwieniu lub postanowien specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia zamawiajgcy moze przediuzy¢ termin skladania ofert lub termin skladania
wnioskdw,

Zrédlo, gdzie mozna uzyskaé informacje na temat sktadania odwotar
Urzad Zamdwien Publicznych

ul. Postepu 17A

Warszawa

02-676

Polska

Tel.: +48 224587700

E-mail: uzp@uzp.gov.pl

Faks: +48 224587701

Adres internetowy:hitp://www.uzp.gov.pl

Data wystania niniejszego ogloszenia:
07/03/2018
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