Wytozenie do publicznego wglgdu: od 10. kwietnia do 13. maja 2013r; dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami: 08. maja 2013r

WYKAZ UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU

MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

godzina 14:00; termin sktadania uwag: do 14. czerwca 2013r.

wykaz dotyczy projektu planu:

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obejmujqgcy tereny w Pabianicach: pierwszy ograniczony ulicami: ul. Gen. "Waltera” Janke,

ul. Projektowanq 6KD-G2/2, granicq Tuszynsko - Diutowsko-Grabianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, granicq lasu i ul. Siennq; oraz drugi
ograniczony ulicami: ul. Poptawskq (dawny $lad), ul. Smugowag, ul. Bugaj, korytem rzeki Dobrzynki, ul. $wietlickiego, ul. Gen. ,Waltera” Janke

Zatgcznik Nr 1

z dnia 4 lipca 2013 r.

Lp. Data Nazwisko i mie, nazwa Tre$¢ uwagi Oznaczenie Rozstrzygniecie Prezydenta Rozstrzygniecie Rady Miejskiej Uwagi
wptywu jednostki organizacyjnej nieruchomosci, | W sprawie rozpatrzenia uwagi W sprawie rozpatrzenia uwagi
uwagi i adres ktérej dotyczy uwaga uwaga uwaga uwaga
uwaga (numer |uwzgledniona | nieuwzgledniona | uwzgledniona | nieuwzgledniona
ewidencyjny
dziatki)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1. 123.04.2013 [SW Zmiana drogi 3.KDD wg zatgczonego 211 Korekta przebiegu drogi na rysunku
rysunku. + planu.

2. 107.05.2013 [A S Zwiekszenie terenu 1.MN2 do 100m 101 Przesuniecie linii rozgraniczajqgcej do
od linii rozgraniczajgcej drogi. + 100m od linii rozgraniczajgcej drogi

RKDL .

3. 109.05.2013 |D Ba a) Protest w sprawie 199 Likwidacja drogi 7KDD.
przeprowadzenia drogi 7.KDD wzdtuz 200 +
dziatek objetych wnioskiem.

b) Z uwagi na podziat nieruchomosci Decyzja dotyczgca zasad wykupu
na wiele czedci (dziatek) przez nowo - nieruchomosci wykracza poza zakres
projektowane drogi sugestia wykupu ustaleh planu miejscowego.

przez miasto catego terenu - od

drogi 3.KDD do lasu po cenach

aktualnie obowigzujgcych dla dziatek

budowlanych.

4. 108.05.2013 |[KB Przesuniecie planowanej drogi 3.KDD 241 Korekta przebiegu drogi 3KDD na
w kierunku potudniowym, o 9m od + rysunku planu.
potudniowej elewacii istniejacego
budynku gospod. (wybudowanego w
2012r.), ktéry znajduje sie w obrebie
drogi 3KDD.

5. 114052013 [IG Przesuniecie linii rozgraniczajgcej ulicy 189/1 Korekta przebiegu drogi 1KDD (ul.
Siennej o 2m w kierunku + Siennej) na rysunku planu.
potudniowym. ,,Ulica Sienna jest
bardzo ruchliwa, hatas nie pozwala
uchyli¢ okna”.

do Zarzadzenia Nr 139/2013/P
Prezydenta Miasta Pabianic




6. 120.05.2013 [LM Zwiekszenie terenu 1.MN2 do 100m 133 Przesuniecie linii rozgraniczajqgcej do
od linii rozgraniczajgcej drogi. ,,Na 102 + 100m od linii rozgraniczajgcej drogi
dtugosci 100m teren jest ogrodzony i PKDL.
zainwestowany.”

7. 121.05.2013 |S G a) Brak zgody na ulice projektowanqg | 176/1 176/2, Droga 6KDD projektowana jest na
6KDD. 176/3 - dziatkach nalezgcych do Gminy

Miejskiej Pabianice, zas umowa
dzierzawy jest umowq ograniczong w
czasie.
b) Wniosek o zakup gruntu miejskiego Decyzja dotyczgca zasad wykupu i
przylegajgcego do dziatek - sprzedazy nieruchomosci wykracza
nalezgcych do uwagodawcy. poza zakres ustalen planu
miejscowego.

8. [22.05.2013|SB a) Brak zgody na ,,wszelkie zmiany 103/3 Przeznaczenie terenu wynika z ustalen
dotyczgce zmiany dotychczasowego| oraz ul. 20. - studium i jest kontynuacjg
planu zagospodarowania stycznia 129 przeznaczenia terenu dziatek w obrebie
przestrzennego”. (dz.103) lobszaru sgsiadujgcego (IMN2i 3MWI) .
b) Brak zgody na ,,poszerzenie drogi — Obecny projekt planu juz uwzglednia
ul. Siennej oraz wszelkie zmiany w + uwage - nie zmienia przebiegu ul.
obrebie mojego ogrodzenia”. Siennej (2.KDL) wyznaczonego w

dotychczas obowigzujgcym m.p.z.p.

9. 106.06.2013 M M a) Brak zgody na projektowang 177, Uwzgledniono w zakresie zmiany ustalen
o e | | - g KO0 o
mojego domu i okien. A W Ccze$Ci ; lpasa zieleni w obrebie drogi, wzdtuz jej
projektowany pas zieleni jest ¢ W CZescCl wschodniej linii rozgraniczajgcej, co w
przeprowadzony po budynku domu konsekwenciji spowoduje przesuniecie
mieszkalnego. Jest to niemozliwe do ezdni w kierunku zachodnim. Do
zaakceptowania, poniewaz wejscie uscislenia w projekcie budowlanym
do domu bytoby na przebiegajgcym drogi.
chodniku.”; ,,nie spetnia zadnych
celéw dojazdowych, poniewaz Nie uwzgledniono zakresie likwidacji
wzdtuz tej drogi znajduje sie tylko drogi. Droga éKDD projektowana jest
moja dziatka isgsiadéw”, za$ na dziatkach nalezgcych do Gminy
przedmiotowa dziatka ,,jest od lat iejskiej Pabianice, za$ umowa
dzierzawiona”. dzierzawy jest umowg ograniczong w

czasie.
b) dot. drogi 2.KDD - zgoda na Decyzja dotyczgca zasad wykupu lub
przebieg drogi pod warunkiem - ramiany nieruchomosci wykracza poza
zamiany czeéci dziatki ,,odcietej” rakres ustalen planu miejscowego.
przez droge na czes$¢ dziatki
dzierzawionej ( od ul. Siennegj ).
10. |07.06.2013 |Pabianicki Klub Sportéw|a) ,,zmiana fresci zapisu §43 pkt 1a ZP1 Zmiana tekstu oraz rysunku planu -

Wodnych

PREZES

magr inz. Krzysztof
Grzegorek

ul. Grota Roweckiego 3
Pabianice

projektu planu: jako przeznaczenie
podstawowe - teren zieleni
urzgdzonej — park z mozliwoscig
realizacji zabudowy obiektami dla
celdéw sportowo-rekreacyjnych i
ustugowych".

wyodrebniono nowy feren
urbanistyczny z obrebu terenu ZP1 o
lodrebnych ustaleniach
uwzgledniajgcych ztozone uwagi.




b) ,zmiana fresci zapisu §43 pkt 1b
projektu planu: jako przeznaczenie
uzupetniajgce - ustugi takie jak
hotele, motele, parkingi, obiekty
gastronomiczne oraz sportowo-
rekreacyjne”

c) na mapie projektu planu
»skorygowac na terenie ZP.1 teren
przeznaczony pod zabudowe wysokg
do 11 m w sposéb zaznaczony” na
zatgczonym rysunku;

11.111.06.2013 |M P Przesuniecie linii rozgraniczajgcej 160 + Obecny projekt planu juz uwzglednia
drogi 1.KDD. ,,W chwili obecnej uwage — zgodnie z mapq sytuacyjno-
istniejace ogrodzenie wypada okoto ysokos$ciowq uzyskang z zasobéw
Im w projektowanym przebiegu PODGIK w Pabianicach, linia
drogi”. istniejgcego ogrodzenia pokrywa sie z

linig rozgraniczajgcg ul. Siennej (1.KDD).
12.113.06.2013 |E J Przekwalifikowanie ,,czesci dziatki przy 153 Uwzgledniono w czesci pomiedzy
ul. Siennej 5 o powierzchni 34 aréw + - ferenem 1.MN1, a drogg 2.KDD.
przeznaczonej pod zabudowe
wielorodzinng na dziatke o w CZQéCi W CZQéCi Nie uwzgledniong na potudnie od drogi
przeznaczeniu pod zabudowe R.KDD, pozostawiajgc zabudowe
jednorodzinng” (na dziatce ielorodzinng, zgodnie z
zainteresowana chce wybudowad lobowigzujgcym Studium oraz z
dom jednorodzinny). ustaleniami dotychczas
lobowigzujgcego planu.
13. 111.06.2013 |AZ M a) ,,Zmiana przeznaczenia terendw i 156 Uwzgledniono w czesci pomiedzy
™ zakwalifikowanie ich jaoko - 157 + - ferenem 1.MN1, a drogqg 2.KDD.
przeznaczenie podstawowe — teren
zabudowy jednorodzinnej;” w CZQéCi W CZQ§Ci l2\IiEDuE\)/vng;(I)ezgsrligx?cjrwqocp;gtfgéewzd drogi
ielorodzinng, zgodnie z
lobowigzujgcym Studium oraz z
ustaleniami dotychczas
lobowigzujgcego planu.
b) Sprzeciw wobec projektowanego ul. Sienna Projekt planu nie zmienia
przebiegu drogi po dziatce - yznaczonego w dotychczasowym
zainteresowanych i wniosek o m.p.z.p. przebiegu ul. Siennej (1.KDD),
przesuniecie drogi na pétnoc na Nastgpity juz podziaty geodezyjne w
niezagospodarowang dziatke na terenie, wyznaczajgce przebieg
wysokosci dziatek 1561 157 pdtnocnej linii rozgraniczajgcej ulicy
stanowigcg wtasno$¢ gminy ,jest to Siennej (1KDD).
szczegdlnie wazne z uwagi na
obecne natezenie ruchu na ul.
Sienngj".

14. 112.06.2013 [M R Zmiana - ,,z przeznaczenia terenu 354 Zakaz realizacji zabudowy wynika z
ustugowego bez mozliwosci 355 - lokalizacji dziatek — w zasiegu obszaru
zabudowy, na teren ustugowy z 353 zagrozenia powodziq.
mozliwoscig wybudowania 358

budynkdéw niezbednych do
wykonywania ustug.”




15.112.06.2013 |A L Sprzeciw wobec propozycji miasta 192/2 Decyzja dotyczgca zasad wykupu lub
dotyczgcej wykupu dziatki pod 192/3 zamiany nieruchomosci wykracza poza
droge za cene ok 30 zt/m2. 192/1 zakres ustalen planu miejscowego;
191/6
16. 114.06.2013 |Sienna Park Sp z 0.0. a) ,Jak nalezy rozumied ,,0 1.MWI1 Pytanie o interpretacije zapisu.

ul. Srebrzyhska 9
Konstantynéw todzki

rozpoczetych procesach
budowlanych"?2 Skoro rozpoczety to
nowy plan nie ma juz znaczenia a
moze to powodowac problemy
interpretacyjne (§ 33 pkt 1 lit a);”

b) ,Czy nalezy rozumied, ze dziatka
budowlana moze sie sktadac z kilku
dziatek ewidencyjnych? (§ 8 pkt 10);"

c) ,,Co oznaczaw § 8 pkt 10i 11 ,,oraz
terenu”?2 Czy nie odnosimy sie tylko
do dziatki budowlanej tylko jeszcze
do terenu? Jak to rozumiec?e”

d) ,,Czy zabudowa ustugowa jest
przeznaczeniem podstawowym (§ 33
pkt 1 ust a) czy uzupetniajgcym (§ 33
pkt 1 ust b)2 Pojawia sie w obydwu
przeznaczeniach;”

e) ,Czy nie mogtoby by¢ pow.
biologicznie czynnej 20% (§ 33 ust 2
pkt a). Sg to tereny inwestycyjne i 40%
to duza powierzchnig;”

f) ,,Co znaczy, ze ,,dominuje” w § 8
pkt 102 Czy oznacza ze ma wiekszo$e
powierzchni uzytkowejg”

9) .,Czy mozna zwiekszy< wysokose
zabudowy ustugowej do 9m? (§ 33
pkt 3 ust a)"”;

h) ,,Czy mozna dopusci¢ na
dziatkach 263/1, 262, 261/6, 261/5
mozliwo$¢ zabudowy ustugowej jako
podstawowe przeznaczenie? llos¢
miejsca pomiedzy liniami
rozgraniczajgcymi jest tak mata, ze
dla lepszego zagospodarowania
inwestor miatby wybér czy robic¢
mieszkania same lub ustugi same;”

i) wCzy mozna odnie$¢ przeznaczenie
podstawowe i uzupetniajgce do
pow. uzytkowej budynkdw a nie
terenu?2 Najczesciej ustugi majg duzg
powierzchnie zabudowy i sq niskie a
budynki mieszkaniowe odwrotnie. To
powoduje, ze praktycznie wykluczone
bedq ustugi wolnostojgce”;

Odpowiedz udzielona w odrebnym
pismie.

Pytanie o interpretacje zapisu.
Odpowiedz udzielona w odrebnym
iSmie.

Pytanie o interpretacije zapisu.
Odpowiedz udzielona w odrebnym
pismie.

+

Zmiana zapisdw planu w §33 pkt 1

Zmiana zapiséw planu w §33 pkt 2 it a

Zmiana zapisdw planu w §8 pkt 10

Zmiana zapisdw planu w §33 pkt 3 lit a

+ + + +

prowadzono dodatkowy zapis planu
§33 pkt 4

Przeznaczenie podstawowe obejmuje
zardbwno powierzchnie zabudowy jak i
ragospodarowanie dziatki budowlanej i
nie odnosi sie do powierzchni uzytkowej
budynkdw.




i) »Czy przeznaczenie uzupetniajgce
moze stanowi¢ 49% zamiast 40%2"

Przy dopuszczeniu 49% przeznaczenia
uzupetniajgcego dominacja funkciji

podstawowej staje sie nieczytelna.
k) ,Co oznacza w § 8 pkt 10 ,,jest Pytanie o interpretacije zapisu.
realizowany w pierwszej kolejnosci”2 Odpowied? udzielona w odrebnym
Czy oznacza, ze ma powstac pismie.
budynek w znaczeniu prawa
budowlanego?”
I) wCzy mozna rozszerzy& 1.MW3 Uwzgledniono czesciowo - na terenie
zagospodarowanie o budynki 2.MW3 + - 1.MW3 - zmiana funkcji zabudowy
jednorodzinne szeregowe, blizniacze i ielorodzinnej na jednorodzinng (w
wolnostojgce?” w CZ§§Ci W CZQ§Ci kor]e?’l)ocji z uwzglednieniem uwagi nr 121
nr13).
Nie uwzgledniono na terenie 2.MW3
pozostawiajgc zabudowe
ielorodzinng, zgodnie z
lobowigzujgcym Studium oraz jako
kontynuacije polityki przestrzennej
miasta wyrazong ustaleniami
dotychczas obowigzujgcego m.p.z.p.
m) ,,Czy pow. biologicznie czynna MW2 Zmiana zapiséw planu w §34 pkt 2 it a
moze by¢ 20%2" 4+
n) ,,Wykresli¢ ,,o rozpoczetych Uwzgledniono poprzez zmiane
procesach inwestycyjnych”". + - redakcyjng zapisdw tekstowych w §34
okt 1 lita
W czescCi $Ci
¢ W CZescCl Nie uwzgledniono w §34, gdzie

pozostawiono zapisy w
dotychczasowym brzmieniu joko

informacje o terenie.

Zatgczniki:

- zbidr uwag zamieszczonych w wykazie ( 16 szt. )

Prezydent Miasta Pabianic
/-/ ZLbigniew Dychto




